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GAZDASAGI
VERSENYHIVATAL

6,8 milliard forint birsagot szabott ki a Gazdasagi Versenyhivatal

A Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa 2006. december 21-én meghozott
hatarozataban megallapitotta, hogy az Allianz Hungaria Biztosité Rt., a
Generali-Providencia Biztosité Zrt., a Gépjarmii Markakereskedék Orszagos
Szovetsége, a Magyar Peugeot Markakereskedd6k Biztositasi Alkusz Kft., a
Magyar Opelkeresked6k Broker Kft. és a Porsche Biztositasi Alkusz Kft. az
elmult években a versenykorlatozasara alkalmas magatartast tanusitott. A
Versenytanacs a vallalkozasokkal szemben 6sszesen 6.814.300.000 Ft birsagot
szabott ki:

- Allianz Hungaria Biztosité Rt.: 5.319.000.000 Ft

- Generali-Providencia Biztosité Zrt.: 1.046.000.000 Ft

- Gépjarmii Markakereskeddk Orszagos Szovetsége: 360.000.000 Ft

- Magyar Peugeot Markakereskeddk Biztositasi Alkusz Kft.: 45.000.000 Ft
- Magyar Opelkeresked6k Broker Kft.: 13.600.000 Ft

- Porsche Biztositasi Alkusz Kft.: 30.700.000 Ft

A Versenytanacs a Magyar Biztositok Szovetségével szemben megsziintette az
eljarast.

A Gémosz magatartasa

1. A 2002-ben megalakult Gépjarmi Markakeresked6k Orszagos Szovetségének
(a tovabbiakban: Gémosz) jelenleg tébb mint 300 tagja van, az altaluk
mukodtetett markakereskedések szama 6-700.

2. A Gémosz-nak mar megalakulasanak évétdl, 2002-t61 célja volt a
markakereskedések javitoi arai vonatkozasaban az arverseny korlatozasa, az
egyseges arak, illetve aremelések érvényesitése.

3. A Gémosz a 2003., a 2004. és a 2005. évben az Allianz Hungaria Biztosité Rt.
(a tovabbiakban: Allianz) és a Generali-Providencia Biztositd Zrt. (a
tovabbiakban: Generali) altal alkalmazott javitoi Oradijak meértékerdl
megallapodast kotott a két biztositoval. Ezekbél a megallapodasokbol
levezethet6k a Gémosz e targyban hozott, versenyjogilag értékelt dontései.



4. Versenyjogi kifogas ala esik, ha egy tarsadalmi szervezet jogszabalyi
felhatalmazas hianyaban arakat kdzvetlenil befolyasolé6 magatartast tanusit. A
jelen esetben a Gémosz ,ajanlott arakban” allapodott meg az Allianz és a
Generali biztositoval, amely magatartas a versenytorvénybe utkozik, mert az
ajanlott arak kovetkeztében mas arak érvényesulhetnek a piacon, mint az
ajanlas hianyaban. A versenyjogi tilalom alad nemcsak a formalis hatarozat
vagy ajanlas formajat olté szervezeti aktusok tartoznak, hanem minden olyan
megnyilvanulas jogsértének mindsul, amely (fliggetlenll tényleges hatasatol)
olyan szandékot tukroz, hogy Osszehangolva a tagok piaci magatartasat
korlatozza a gazdasagi versenyt.

5. A Versenytanacs megallapitotta, a verseny Kkorlatozasara alkalmas
magatartast tanusitott a Gémosz az Allianz, illetve a Generali altal a 2003., a
2004. és a 2005. évben a markakereskedések esetében alkalmazott javitoi
oradijakrdl szol6 megallapodasok targyaban hozott dontéseivel.

6. A Versenytanacs a birsag 0Osszegének megallapitasakor alkalmazta a
versenytdrvény azon rendelkezését, amely szerint a vallalkozasok tarsadalmi
szervezetével szemben kiszabott birsag 0Osszege legfeliebb a tag
vallalkozasok el6z6 Uzleti évben elért nettd arbevételének tiz szazaléka lehet,
azaz nem maganak a tarsadalmi szervezet el6z6 Uzleti évben elért nettd
arbeveételének tiz szazaléka jelenti a birsag 6sszegének maximumat.

Az Allianz javitoi 6radijakkal kapcsolatos magatartasa

7. Az Allianz és a Gémosz kdzott megallapodasok jottek létre a 2003., a 2004. és
a 2005. évben az Allianz altal alkalmazott javitdi oradijak targyaban. Ezek
kozul a Versenytanacs az Allianz vonatkozasaban azokat minésitette
jogsértébnek, amelyek esetében az O6radij mértéke bizonyitottan
Osszekapcsolasra kerllt a Dbiztositasi termékek értékesitésében elért
eredménnyel.

A 2003. évben alkalmazott éradijak targyaban megszlletett megallapodas
esetében nem volt arra vonatkozé egyértelm( bizonyiték, hogy annak része
lett volna az értékesitésbeli teljesitmény. Az Allianz és a Gémosz kozott a
2004. és a 2005. évre vonatkoz6 megallapodasnak ugyanakkor mar eleme
volt a biztositasi termékek értékesitésében elért teljesitmény és az oradij
meértékének az dsszekapcsolasa.

8. Megallapitast nyert tovabba, hogy a 2004. és a 2005. évben az Allianz altal
alkalmazott o6radijakrdl széld, az egyes markakereskedésekkel Iétrehozott
megallapodasok megkotésekor altalanos gyakorlat volt az o6radij és az
értékesités dsszekapcsolasa. Az ezt megeldéz6 idészakra vonatkozdan e
targyban elegendé bizonyiték nem allt rendelkezésre.

9. Figyelemmel a fentieckre a Versenytanacs megallapitotta, a verseny
korlatozasara alkalmas magatartast tanusitott az Allianz a Gémosz-szal, illetve
az egyes markakereskedésekkel az Allianz altal a 2004. és a 2005. évben a
markakereskedések esetében alkalmazott javitoi oradijakrél szold, a javitoi
oradijak mértékét az Allianz biztositasainak értékesitésében elért
teljesitménnyel 6sszekapcsolé megallapodasok megkotésével.



A Generali javitoi 6radijakkal kapcsolatos magatartasa

10.A Generali és a Gémosz kdzo6tt megallapodas jott 1étre a 2003., a 2004. és a
2005. évben a Generali altal alkalmazott javitéi oradijakrol. A rendelkezésre
allé  bizonyitékok alapjan nem volt megallapithatd, hogy ezeknek
megallapodasoknak része lett volna az déradijak mértékének és a biztositasok
értékesitésében elért teljesitménynek az 6sszekapcsolasa.

Az ugyanakkor megallapithaté volt, hogy a Generali és az egyes
markakereskedések kozotti, a Generali altal a 2004. és a 2005. évben
alkalmazott O6radijak targyaban lefolytatott targyalasok soran altalanos
gyakorlat volt az éradijak mértékének és a biztositasok értékesitésében elért
teljesitménynek az Osszekapcsolasa, a megallapodasok ezen tényezd
figyelembe vételével jottek létre. Az ezt megel6z6 évek vonatkozasaban errél
kell6 bizonyitékok nem alltak a Versenytanacs rendelkezésére.

11.A Versenytanacs hatarozataban megallapitotta, a verseny korlatozasara
alkalmas magatartast tanusitott a Generali az egyes markakereskedésekkel
az altala a 2004. és a 2005. évben a markakereskedések esetében
alkalmazott javitéi oradijakrol szoélo, a javitodi o6radijak mértékét a Generali
biztositasainak  értékesitésében elért teljesitménnyel Osszekapcsold
megallapodasok megkotésével.

Az Allianz és a Generali javitoi Oradijakkal kapcsolatos magatartasa
értékelésének egyes szempontjai

12.A versenyfelligyeleti eljarasba nem kerlltek bevonasra az Allianz, illetve a
Generali biztositoval szerz6dott egyes markakereskedések. A Versenytanacs
az adott esetben szukségtelennek tartotta az eljarast ezekre a vallalkozasokra
kiterjeszteni. Ezt a kodzérdek védelme nem tette szikségessé, mert a
piaczavar6 megallapodasok tovabbi érvényesulésének kikiszoboléséhez
elégségesnek mutatkozik azok tovabbi alkalmazasanak az Allianz és a
Generali részérél torténd megtiltasa.

13.A Versenytanacs szerint mindkét biztositdo esetében az o6radij és az
értékesités  Osszekapcsoldasa azt a célt szolgalta, hogy a
markakereskedésekben a magasabb oradijért cserébe az Allianz, illetleg a
Generali szamara elénydsen korlatozzak mas biztositok hozzaférését ehhez a
biztositasértékesitési csatornahoz.

A két piacvezetd biztositd, az Allianz, illetbleg a Generali arra tekintettel
fogadta el az éradijak emelését, hogy ez iranyukba Uj biztositasi szerz6dések
megkotésével ellentételezésre kerul. A piacon 1évd tobbi biztositd szintén a
megemelt 6radijakat volt kénytelen alkalmazni, amely ndvelte koltségeiket,
mikdzben a gépjarmivekre szold biztositasok terjesztésének egyik fontos
csatornaja szamukra a megallapodasok altal korlatozottan volt hozzaférhetd.

14.Az Allianz és a Generali magatartasa alkalmas volt arra, hogy a verseny
intenzitasanak csdkkenését okozza, s a fogyasztonak nem egy tisztességes
versenyben kialakult biztositasi, illetbleg javitoi dijakat kellett megfizetnie.

15.A biztositdkkal szembeni birsag esetében a Versenytanacs a relevans
forgalom koérében az Allianz, illetbleg a Generali altal a gépjarmibiztositasi
piacon a 2004. és a 2005. évi megszolgalt dijakat (viszontbiztositas nélkul)
vette figyelembe.



Az Allianz és a Generali kozétti megallapodas, illetbleg 6sszehangolt
magatartas

16.A vizsgalat meginditasakor feltételezésre kerult, hogy a javitoi Ooradij
megallapodasokhoz koétédéen az Allianz és a Generali kozott létezik egy
megallapodas, amely a markakereskedésekkel szembeni egységes
targyalasra és az azonos Oéradijak, illetve kiegészitések alkalmazasara
vonatkozik.

A Versenytanacs a rendelkezésére allé bizonyitékok alapjan nem talalta
megallapithatonak, hogy az Allianz és Generali kozott a javitoi dradijak
targyaban (horizontéalis) megallapodas jott volna létre, illetve 6sszehangolt
magatartast tanusitottak volna.

Az eljaras ala vont biztositok és biztositasi alkuszok k6z6tti megallapodasok

17.A biztositasi alkusz sajatos szerepl6je a biztositasi piacnak. A biztositasi
alkusz a biztositasi szerz6dés létrehozasara kozvetlenul iranyulé rendszeres
Uzletszeri tevékenységét nem a biztositd, hanem a szerz6d6 fél
megbizasabdl eljarva végzi. A flggetlen, azaz a biztositotdl fluggetlen
biztositaskozvetitdé szerepe az, hogy a biztositasi piacon hozzasegitse az 6t
megbizé személyt (a szerz6ddt) a szamara legmegfelel6bb biztositasi
szerz6dés létrejottéhez.

A biztositasi alkusz kulonleges szerepe azt eredményezi, hogy a biztositasi
piacon a hozzafordulok vonatkozasaban mintegy 6 hozza létre és mikddteti a
piacon |évé termékek versenyét. Ennek megfeleléen alkalmas a
versenytorvény megsertésére minden olyan magatartas, amely ezen verseny
megakadalyozasat, korlatozasat vagy torzitdsat célozza, vagy ilyen hatast
fejthet, illetve fejt ki.

18.A hatalyos jogi szabalyozas eértelmében nincs annak akadalya, hogy a
biztositasi alkusz jutalékat nem a megbizdja, a szerz6d6 (a fogyasztd), hanem
a biztositd fizesse, ugyanakkor ennek — éppen az alkusz sajatos piaci
helyzetébdl addéddan — vannak versenyjogi korlatai: az alkusz nem kothet
olyan megallapodast egy biztositoval, amely a biztositok kozotti versenyt
korlatozza.

Jogsérték példaul azok a megallapodasok, amelyekben a felek abban
allapodtak meg, hogy

- adott idészakban a biztositasi alkusz hany darab casco, illetve kotelezd
gépjarmi-felel6sségbiztositasi szerzédést kdzvetit a biztositohoz,

- a biztositasi alkusz az adott id6szakban altala kozvetitett casco és kotelezb
gépjarmi-felelésségbiztositasi  szerz6dések  minimum meghatarozott
szazalékat kozvetiti a biztositdhoz, azt is rogzitve, hogy ez havonta minimum
hany casco és kotelezd gépjarmui-felelésségbiztositasi szerzdédést jelent,

- adott id6szakban az alkusz altal a biztositdhoz kodzvetitett casco és kotelezd
gépjarmi-felel6sségbiztositasi szerz6dések szama meghaladja a korabbi
(iranyadd) id6szakban kozvetitett szerz6dések szamat,

A versenytorvénybe Utkdznek tovabba mindazon megallapodasok, amelyek a
biztositasi alkusz jutalékanak (céljutalékanak) mértékét az altala a biztositohoz
kozvetitett szerz6dések szamahoz (vagy az Uj szerzés allomanydijahoz)



mérten savosan allapitja meg, ezzel arra dsztdonbézve az alkuszt, hogy minél
tobb szerz8dést kozvetitsen a biztosito felé.

19.Az eljaras ala vont biztositasi alkuszok esetében az sem volt mell6zhetd, hogy
szlkségszerlen meg kellett jelennilk a biztositok és azon markakereskeddk
kozotti, az dradijakat az értékesitéssel O0sszekapcsold megallapodasokban,
amelyekben biztositasértékesitéssel az alkusz oldalan, annak megbizottjaként
vesznek részt. Szerepvallalasukkal jott Iétre az a két megallapodas haldzat,
amelynek keretében az Allianz, illetve a Generali részére torténd, a biztosito
szamara kedvez§ aranyu értékesitésért cserébe a biztositd magasabb javitoi
oradijat fizet a markakeresked&knek.

20.A fenti szempontok alapjan a Versenytanacs megallapitotta, hogy a verseny
korlatozasara alkalmas magatartast tanusitott

e az Allianz és a Magyar Peugeot Markakereskeddk Biztositasi Alkusz
Kft. (a tovabbiakban: MPM) az altaluk 2000. oktober 4. és 2005.
marcius 9. kdzott megkotott,

e az Allianz és a Magyar Opelkeresked6k Broker Kft. (a tovabbiakban:
MOSZ) az altaluk 2002. aprilis 16. és 2005. marcius 21. kozott
megkotott,

e az Allianz és a Porsche Biztositasi Alkusz Kft. (a tovabbiakban:
PORSCHE) az Aaltaluk 2002. aprilis 24. és 2005. marcius kozott
megkotott,

e a Generali és az MPM az altaluk 2000. oktdober 11. és 2005.
marcius 1. kdzott megkotott,

e a Generali és a MOSZ az altaluk 2001. december 21. és 2005.
augusztus 10. k6zott megkotott,

e a Generali és a PORSCHE az altaluk 2002. januar 21. és 2005.
augusztus 31. kdzott megkotaott,

a biztositasi alkusz magatartasanak versenykorlatoz6 maddon torténd
befolyasolasara iranyulé megallapodasokkal.

21.A birsag korében a Versenytanacs

e az Allianz és a Generali esetében az adott biztositasi alkusz altal az
adott idészakban a biztositbhoz kdzvetitett gépjarmibiztositasi
szerz8deések allomanydijabal,

e a biztositasi alkuszok esetében az adott biztositasi alkusz altal az adott
id6szakban a biztositdhoz kdzvetitett gépjarmuibiztositasi szerz6dések
utan folydsitott jutalékok 6sszegébdl

indult ki.
A jogsérté magatartas folytatasanak megtiltasa

22.A Versenytanacs a jogsért6é magatartasok tovabbi folytatasat a hatarozat
kézhezvételétél megtiltotta. Ez nem jelenti azt, hogy példaul egy biztositd nem
kothet megallapodast egy biztositasi alkusszal vagy egy markakereskedéssel.
A Versenytanacs hatarozata azt kivanja elérni, hogy ezen megallapodasok a
versenyjogi kovetelmények tiszteletben tartasaval keruljenek megkotésre.



A Mabisz magatartasa

23.A Versenytanacs a szakmai szervezetek tevékenysége kapcsan emlékeztet

arra, hogy a versenyszabalyozas egyik alapvetd célja az, hogy a piaci
szerepl6k szabadon és Onallban hozzak meg Uzleti dontéseiket. Egy-egy
dontés meghozatala kockazatokkal jarhat, mivel az egyes piaci szerepl6k el6tt
szamos, a piac mikodésére vonatkozé adat nem ismert. Nyilvanvald, hogy a
vallalkozasoknak érdeke az 6nallé dontésekbdl és az informacié hianybdl
eredd kockazatok csokkentése. Gyakran a vallalkozasok szdvetségei vagy
mas szervezetek vallalnak fel olyan feladatokat, melyek hozzajarulnak a
transzparencia és a piaci ismeretek ndveléséhez, és igy lehetbvé teszik a
tagvallalatok szamara, hogy elkeruljék a kockazatos dontéseket.

A szakmai szervezetek egyik hagyomanyos funkcidja az adatok gyujtése,
cseréje, szolgaltatasa. E tevékenységnek ugyanakkor vannak versenyjogi
korlatai, igy kulondsen az, hogy e tevékenység sem sértheti azon elvet, hogy
a versenytarsaknak egymastol fluggetlenul kell kialakitaniuk a versenyben
tanusitott magatartasukat, anélkil, hogy tudomasuk lenne a versenytarsak
jovébeni magatartasardl. Amennyiben a szervezet ezen korlatot atlépi,
megallapithato versenyjogi feleléssége.

24 A javitéi oradijak vonatkozasaban a biztositok kozott Iétrejott esetleges

megallapodas kapcsan a versenyfelligyeleti eljaras kiterjesztésre kertlt a
Mabisz-ra is.

A Mabisz vonatkozasaban a Versenytanacs megszintette a versenyfelligyeleti
eljarast, mivel nem nyert bizonyitast, hogy a Mabisz jogsért6 magatartast
tanusitott volna a javitéi 6radijak megallapitasaval 6sszeflggésben.

Az Ugy hivatali nyilvantartasi szama: Vj-051/2005.

Budapest, 2006. december 21.
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