GAZDASAGI
VERSENYHIVATAL

VERSENYTANACS

Vj-40/2005/228. Ikt.sz: AM/60/2006/164.

A Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa

a KFKI Szamitastechnikai Zrt. (Budapest), I. rendi;

a KFKI-LNX Halézatintegracios Zrt. (Budapest) II. rendi;

az Evolit Informatikai és Szolgaltaté Zrt. v.a. (Budapest), III. rendi;
a Synergon Informatikai Rt. (Budapest) IV. rendd;

a Hewlett-Packard Magyarorszag Kft. (Budapest) V. rendii;

a Montana Informaciotechnologiai és Kommunikaciés Rt. (Budapest) VI. rendi;

a Humansoft Kft. (Budapest) VII. rendii

eljaras ala vont vallalkozasokkal szemben gazdasagi versenyt korldtozé megallapodas

targyaban indult eljarasban, targyalason kiviil meghozta az alabbi

kijavito hatarozatot

1. A Versenytanacs a Vj-40/2005/227. szam( hatarozat rendelkezd részének a fizetendd

birsag 0sszegét meghatarozo részét az aldbbiak szerint kijavitja:

A Versenytanacs a fenti jogsértések miatt kotelezi a Synergon Informatikai Rt.-
t Osszesen 37.760.000,- (azaz harminchétmillio-hétszazhatvanezer) forint, a
Hewlett-Packard Magyarorszdg Kft.-t 0sszesen 52.000.000,- (azaz
otvenkétmillio) forint, a Montana Informacidtechnologiai és Kommunikéacios
Rt.-t Osszesen 20.240.000,- (azaz huszmillid-kettdszaznegyvenezer) forint
versenyfeliigyeleti birsag megfizetésére, amelyet a vallalkozasoknak e
hatarozat kézhezvételétdl szamitott 30 napon beliil kell teljesiteni a Gazdasagi

Versenyhivatal 10032000-01037557. szamu birsagbevételi szamléja javara.

2. A Versenytanacs kijavitja tovabba az indokolés 262. a.) pontjanak
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- 4. bekezdését az alabbiak szerint: A Montana a jogsértést nem ismerte el,
egyeb tevoleges jovatétel nem tortént (attitiid: 5 pont). A Synergon a jogsértést
részlegesen beismerte, amely a fentiek szerint tevdleges jovatételként

értékelhetd (2 pont).

- 6. bekezdését az aldbbiak szerint: A Synergon Gsszpontszama (32) €s ennek
alapjan az MFB 2003. évi "support" projektével Osszefliggésben elkovetett
jogsértésért kiszabott birsag: 80.000.000 x 0,032= 2.560.000,-.

- 7. bekezdését az alabbiak szerint: A Montana 0sszpontszama (35) és ennek
alapjan az MFB 2003. évi "support" projektével Osszefliggésben elkovetett
jogsértésért kiszabott birsag: 80.000.000 x 0,035= 2.800.000,-.

3. A Versenytandcs kijavitja tovabba az indokolas 263. pontjat az alabbiak szerint:

A fentiek szerint megallapitott, a rendelkezd részben rogzitett jogsértések miatt
a Versenytanacs a Synergonnal szemben 0Osszesen kerekitve 37.760.000 -
forint, a HP-vel szemben 0sszesen kerekitve 52.000.000,- forint, a Montanaval
szemben Osszesen kerekitve 20.240.000, - forint birsag alapdsszeget allapitott

meg.

4. A jelen hatarozat ellen jogorvoslatnak nincs helye.

Indokolas

1. A Versenytanacs Vj-40/2005/227. szamu hatdrozataban megallapitotta, hogy

a.) a Magyar Fejlesztési Bank 2003. évi Un. ,,support” kdzbeszerzési palyazataval
kapcsolatban a  Synergon  Informatikai Rt. és a  Montana
Informécidtechnologiai és Kommunikaciés Rt. a verseny korlatozasara
alkalmas megallapodast kotottek;

b.) a Magyar Fejlesztési Bank 2004. évi un. ,,support” kdzbeszerzési és az un.
»Exchange” projektjeivel Osszefliggésben a Synergon Informatikai Rt. és a

Hewlett-Packard Magyarorszag Kft. versenykorlatozo megallapodést kotottek;
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c.) a HVB Bank 2003. évi un. ,,WAN” projektjével kapcsolatosan a Hewlett-
Packard Magyarorszag Kft. és a Montana Informacidtechnolégiai ¢és
Kommunikacios Rt. a verseny korlatozasara alkalmas megallapodast kotottek;

d.) a Nemzeti Autdpalya Rt. 2003. oktdberében 7576/2003. szamon kozzétett
kozbeszerzési eljarasa kapcsan a Hewlett-Packard Magyarorszag Kft. és a
Montana Informécidtechnoldgiai és Kommunikacios Rt. versenykorlatozo

megallapodast kotottek.

2. A Versenytanacs a fenti jogsértések miatt kotelezte a Synergon Informatikai Rt.-t
Osszesen 38.000.000,- (azaz harmincnyolcmillid) forint, a Hewlett-Packard Magyarorszag
Kft.-t  0Osszesen  52.000.000,- (azaz  Otvenkétmillio) forint, a  Montana
Informacidtechnologiai €¢s Kommunikacids Rt.-t dsszesen 20.000.000,- (azaz hiszmillio)

forint versenyfeliigyeleti birsag megfizetésére.

3. Egyebekben a Versenytanacs az eljarast megsziintette.

4. A hatarozat feliilvizsgalata céljabol keresetet nyujtott be a Synergon Informatikai Rt., a
Hewlett-Packard Magyarorszag Kft. ¢és a Montana Informaciotechnologiai és

Kommunikacios Rt.

5. A Versenytanacs a keresetek attanulmanyozasa és az ellenkérelem elkészitése soran
¢észlelte, hogy a Magyar Fejlesztési Bank 2003. évi un. ,,support” kdzbeszerzési palyazata
kapcsan megallapitott jogsértés korében tévesen rogzitette a hatarozat 262. a) pontja azt,
hogy a Montana ismerte el a jogsértést, mikdzben valdjaban a Synergon adott beismerd
nyilatkozatot. A Versenytanacs hatarozatdnak indokoldsdban tévedésbdl felcserélte a két
vallalkozas nevét. E cserének kihatasa volt a birsag alapdsszegének szdmitasara, hiszen a
jogsértés beismerésébdl adodd 3 pontos csokkenést a Versenytandcsnak a Synergonra
megallapitott pontszamok keretében kellett volna figyelembe venni, mig a Montana
esetében a 3 pontos csokkentés nem lett volna figyelembe vehetd. A vallalkozéasok
nevének felcserélése igy kihatassal volt az egyes vallalkozasokra 6sszesen kiszabott birsag

Osszegére.

6. A Vj-40/2005. szamu versenyfeliigyeleti eljarasban alkalmazando, az allamigazgatési
eljaras altalanos szabalyair6l szold 1957. évi IV. torvény 48. §-anak (1) bekezdése szerint
a kozigazgatési szerv a hatarozatot név-, szam- vagy szdmitasi hiba és mas hasonl6 elirds

esetén - a sziikséghez képest az ligyfél meghallgatdsa utan - kijavithatja vagy kicserélheti.
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A (3) bekezdés értelmében a kijavitast az alaphatarozat eredeti példanyara és lehetdleg
kiadmanyaira is fel kell jegyezni, és az alaphatarozatra eldirt modon az tigyféllel kozdlni

kell.

7. A Versenytanacs a fent megfogalmazott, a vallalkozdsok nevének cseré¢jébdl eredd hibat
orvosolta azaltal, hogy most mar helyesen rogzitette a Synergon jogsértést beismerd
nyialtkozatanak tényét, és az ezzel jar6 harom pontos csokkenést, mig a Montana esetében
a tévesen alkalmazott pontcsokkentést korrigalta. Igy a Synergon Osszpontszama a
Magyar Fejlesztési Bank 2003. évi un. ,,support” kozbeszerzési palyazata kapcsan
megallapitott jogsértés esetében 32 (a korabbi 35 helyett), mig a Montana 0sszpontszama
35 (a koréabbi 32 helyett). E pontvaltozasok eredménye az is, hogy a Synergonra kiszabott
birsag Osszege 240.000, azaz kettészdznegyvenezer forinttal csdkkent, a Montand-ra

kiszabott birsag pedig éppen ennyivel nott.

8. Figyelemmel a fentiekre a Versenytanacs a rendelkezd rész szerint hatarozott.

9. A Versenytanacs melldzte a kijavitasnak az alaphatarozatra torténd feljegyzését, mivel az
alaphatarozat az iigy egy¢b irataval egyetemben a hatarozat feliilvizsgalatat lefolytatod

birdsag birtokdban van.

10. Tekintettel arra, hogy a kijavitds eredményeként a Montana-nak 240 000 forinttal tobb
birsagot kell megfizetnie, e kiillonbozet kamatmentes megfizetésére e kijavitd hatarozat

kézhezvételétdl szamitott 30 napon beliil van lehetdsége.

11. A GVH hatéskore a Tpvt. 45. §-4n, illetéekessége a Tpvt. 46. §-an alapul. E rendelkezések
értelmében a GVH kizardlagos hataskorrel rendelkezik minden olyan versenyfeliigyeleti
iigyben, amely nem tartozik birésag (86. §) hataskorébe, illetékessége pedig az orszag

egeész terliletére kiterjed.

12. A hatarozattal szembeni jogorvoslatot a tisztességtelen piaci magatartds és a
versenykorlatozas tilalmarol szo6l6 1996. évi LVIL. torvény 82. §-anak (1) bekezdése zarja

ki.

Budapest, 2008. marcius 11.
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