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A Gazdasagi Versenyhivatal eljaré versenytanacsa a DLA Piper Posztl, Nemescsoi, Gyorfi-
Toth és Tarsai Ugyvédi lroda (1124 Budapest, Csorsz u. 49-51.) altal képviselt M-U-T
Hungaria Kommunalis Jarmiigyarté és Kereskedelmi Korlatolt Felel6sségii Tarsasag
(2851 Kornye, Iparcentrum u. 3.), a Deloitte Legal Gonddcz és Tarsai Ugyvédi Iroda (1068
Budapest, D6zsa Gyorgy 84/C), a dr. Miks Anna Ugyvédi Iroda (1094 Budapest, Bokréta u.
31. 1/1)) és Dr. Szab6 Antal Ugyvéd (3535 Miskolc, Eper utca 10.) &ltal képviselt
"INTERTEHER" Haszongépjarmii, haszongépjarmii alkatrész Kereskedelmi és
Szolgaltaté Korlatolt Felelosségii Tarsasag (2310 Szigetszentmiklos, Banki Donat utca 13.),
a Deloitte Legal Gondocz és Tarsai Ugyvédi Iroda (1068 Budapest, Ddzsa Gyorgy 84/C), a dr.
Miks Anna Ugyvédi Iroda (1094 Budapest, Bokréta u. 31. 1/1.) és Dr. Szab6 Antal tigyvéd
(3535 Miskolc, Eper utca 10.) altal képviselt HE Hans Eibinger Magyarorszag
Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felelosségii Tarsasag (2310 Szigetszentmiklos,
Banki Donat utca 13.), a Ratky és Tarsa Ugyvédi Iroda (1022 Budapest, Bimbd ut. 51.) altal
képviselt Seres Gépipari és Kereskedelmi Korlatolt Felelosségii Tarsasag (7630 Pécs, Bajor
utca 2/1.), a Fehérvary Horanyi Kovacs Baker & McKenzie Ugyvédi Iroda (1051 Budapest,
Dorottya u. 6.) altal képviselt Volvo Hungaria Kereskedelmi és Szolgéaltatd Korlatolt
Felelésségii Tarsasag (1172 Budapest, Cinkotai Gt 34.), a Ban, S. Szabo és Tarsai Ugyvédi
Iroda (1051 Budapest, Jozsef Nador tér 5.) altal képviselt Eurotrade Kereskedelmi és
Szolgaltaté Korlatolt Felelosségii Tarsasag (2854 Dad, F6 u. 54.), valamint a dr. Hargitai
Emil Ugyvéd (1061 Budapest, Kaldy Gyula utca 4., 1\VV/10) altal képviselt GIF MODUL
Kereskedelmi és Szolgaltaté Korlatolt Felel6sségii Tarsasag (2100 Godollo, Kiss J. utca 15.)
eljaras ala vont vallalkozasokkal szemben gazdasagi versenyt korlatoz6 megéallapodas
tilalmanak feltételezett megsértése miatt inditott versenyfelligyeleti eljardsban meghozta az
alabbi

hatdrozatot.

A Gazdasagi Versenyhivatal eljar6 versenytanacsa a

- VJ/30-1072/2018. szamu, nem betekinthetd iratvaltozatu,

- VJ/30-1073/2018. szamu, a Volvo Hungaria Kft. Gzleti titkat tartalmazo,

- VJ/30-1074/2018. szamu, a MUT Hungaria Kft. Gizleti titkat tartalmazo,

- VJ/30-1075/2018. szamU, az Eurotrade Kft. tizleti titkat tartalmazo,

- VJ/30-1076/2018. szamda, a Seres Kft., az Interteher Kft., a He Hans Eibinger Kft.,
illetve a GIF Modul Kft. Gizleti titkat tartalmazo,

- VJ/30-1077/2018. szamu, betekinthetd iratvaltozati

hatarozatat akként javitja ki, hogy



1. a rendelkez6 rész III. pontjanak madasodik franciabekezdésében szerepld, a Volvo
Hungéaria Kft.-vel szemben kiszabott birsdg mértékét 972.861.730 Ft, azaz
kilencszazhetvenkétmillio-nyolcszazhatvanegyezer-hétszazharminc Forint Gsszegrél
972.563.833 Ft, azaz kilencszazhetvenkétmillio-6tszdzhatvanharomezer-
nyolcszazharmincharom Forint 6sszegre véaltoztatja, illetve

2. az indokolds 1016. pontjaban taldlhaté 848. labjegyzetben szerepl6 felsorolasbdl a
»Sopron Térségi” kozbeszerzési eljarast torli.

A hatarozat ellen az atvételtl szamitott 30 napon beliil kozigazgatasi per indithatd. A
keresetlevelet a Gazdasagi Versenyhivatalnal kell benyuGjtani elektronikusan a
magyarorszag.hu oldalon elérheté Urlap a Gazdasdgi Versenyhivatal dontése elleni
keresetlevél beterjesztéséhez dokumentum?® hasznalataval. A Gazdasagi Versenyhivatal a
keresetet az gy irataival egyltt tovabbitja a kozigazgatasi perre hataskorrel és
illetékességgel rendelkezé FOvarosi Torvényszéknek. A torvényszék eljarasaban a jogi
képviselet kotelezo.

INDOKOLAS

l.
Tényallas
1. A Gazdasagi Versenyhivatal (a tovabbiakban: GVH) 2025. november 28-an hozta meg

az (igyzaro hatarozatat (a tovabbiakban: Hatarozat) a \VJ/30/2018. sz. versenyfelligyeleti
eljarasban, a fenti rendelkez6 részben feltiintetett iktatdszamokon.

2. A Hatarozat rendelkez6 rész III. pontjanak masodik franciabekezdése szerint az eljaro
versenytanacs a Volvo Hungéria Kft.-vel szemben 972.861.730 Ft, azaz
kilencszazhetvenketmillio-nyolcszazhatvanegyezer-hétszdzharminc Forint
versenyfellgyeleti birsagot szabott ki. A Hatarozat indokolasanak 6., Alkalmazott
Jogkovetkezmény cimii fejezetének 1282. pontjaban, ahol a birsagkiszabas szempontjait
Osszegzi tablazatos formaban az eljar6 versenytandcs, a Volvo Hungaria Kft.
tekintetébenaz szerepel az egységes folyamatos komplex jogsértés kapcsan, hogy az
eljaro versenytanacs 960.945.822 Forint birsagot, mig az egyedi tenderekkel kapcsolatos
jogsértésert 11.618.011 Forint birsdgot szab ki. A Hatarozat 1283. pontja rogziti, hogy
az eljaro versenytanacs — masok mellett — a VVolvo Kft.-vel szemben egydsszegben szabja
ki a versenyfelugyeleti birsagot.

3. A Hatarozat indokolasanak 1016. pontjaban talalhatd 848. labjegyzetben talalhato egy
felsorolas a jogsértéssel érintett nyilt kdzbeszerzesi eljarasokrol, mely felsorolasban a
Sopron Térségi tender is szerepel, mikdzben az adott kozbeszerzési eljaras kapcsan a
Hatarozat nem allapitott meg jogsértest.

4. A Hatarozat kiadasat kovetden észlelte az eljar6 versenytanacs, hogy a Hatarozat
rendelkez6 részében a Volvo Hungaria Kft. kapcsan feltiintetett birsagosszeg szamolasi

L https://magyarorszag.hu/szuf_ugyleiras?id=5a0fdf08-97b7-4015-874b-3643b45d7ebd



10.

11.

hibara visszavezethetéen téves 0Osszeget tartalmaz. Eszlelte tovabba az eljard
versenytanacs, hogy a Hatarozat 848. labjegyzetében tévesen szerepel a Sopron Térségi
kdzbeszerzési eljarés.

1.
Jogszabalyi hattér

A tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmarol sz616 1996. évi LVII.
torvény (a tovabbiakban: Tpvt.) 46. § (1) bekezdése alapjan a versenyfelugyeleti eljarasra
a Tpvt.-ben foglalt rendelkezéseket kell alkalmazni. Az altalanos koézigazgatasi
rendtartasrol sz6l6 2016. évi CL. térvény (a tovabbiakban: Akr.) rendelkezéseit akkor kell
alkalmazni, ha azt a Tpvt. kifejezetten elbirja.

Az Akr. 46. § (2) bekezdés (i) pontja értelmében az Akr. rendelkezéseit kell alkalmazni a
Tpvt.-ben foglaltakkal 6sszhangban a hatarozatra és végzésre, a dontés véglegességére,
kijavitaséra es kiegészitésére vonatkozoan.

Az Akr. 90. §-a szerint ha a dontésben elirés, illetve szamitasi hiba van, és az nem hat ki
az Ugy érdemére, a hatésag a dontést kijavitja. A Kijavitast a hatosag kozli azzal, akivel
az eredeti dontest kozolte. A dontés Kkijavitassal érintett része ellen ugyanolyan
jogorvoslatnak van helye, mint az eredeti dontés ellen volt.

1.
Jogi értékelés
Az eljard versenytanacs a Hatarozat meghozatalat koveten észlelte, hogy a Hatarozat
indokolasanak 1282. pontjdban, a Volvo Hungéria Kft.-vel szemben kiszabandd
birsagdsszegek egyttes 6sszege 972.563.833 Forint, ellentétben a Hatarozat rendelkez6
részében feltintetett 972.861.730 Forint 6sszeggel. A Hatarozat 1282. pontjaban
részletesen bemutatott, a két jogsértésre Kiszabandd birsagosszegek a szamolasi

moddszertan alapjan egyértelmiien visszakovethetOk, a Hatarozat rendelkezd részében
talalhatd téves szdmot tehat egyértelmiien szamitasi hiba okozta.

Ezen tal szintén megallapithatd, hogy az, hogy a Hatarozat 848. l1abjegyzetében szerepel
a Sopron Térségi kdzbeszerzési eljaras az eliras eredménye, mivel adott kozbeszerzési
eljaras kapcsan a Hatarozat jogsértést nem allapitott meg.

A fenti hibdk az Ugy érdemére nem hatnak ki, mivel a Hatarozat 6. fejezete pontosan
tartalmazta a birsagkiszabas soran figyelembe vett szempontokat, abbol a birsagkiszabas
a bemutatott szamitasi modszertan alapjan egyértelmtien visszakdvetheté volt. A Sopron
Térségi kdzbeszerzési eljaras kapcsan pedig a Hatarozat sehol nem allapitotta meg, hogy
az adott beszerzes jogsertéssel érintett lenne.

Mindezek alapjan az eljard versenytanacs a rendelkezd rész szerint dontott.
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V.
Egyéb kérdések

A GVH hataskoreét a versenyfelugyeleti eljarasra a Tpvt. 45. 8-a, az EUMSz. 101. cikke
tekintetében az 1/2003/EK rendelet 5. cikke, valamint a Tpvt. 33. §-anak (3) bekezdése,
illetékességét a Tpvt. 46. 8-a allapitja meg.

A Tpvt. 81/A. § szerint a jogorvoslatra a Tpvt. XII. fejezetében nem szabalyozott
kérdésekben az Akr. rendelkezéseit kell megfelelden alkalmazni. Az Akr. 112. § szerint
a hat6sag hatérozata ellen 6nall6 jogorvoslatnak van helye, a 113. 8 (1) bekezdése szerint
a kozigazgatasi per kérelemre induld jogorvoslati eljaras. A 114. 8 (1) bekezdése szerint
az Ugyfél — az 6néllé fellebbezéssel nem tdmadhatd végzések kivételével — a veglegessé
valt dontés ellen kdzigazgatasi pert indithat.

A Tpvt. 90. § (3) bekezdése alapjan a dontés Kijavitassal érintett része ellen ugyanolyan
jogorvoslatnak van helye, mint az eredeti dontés ellen volt.

A kozigazgatasi perrendtartasrol sz6l6 2017. évi I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 29. §
(1) bekezdése az elektronikus kapcsolattartasra a polgari perrendtartas szabalyait rendeli
megfeleléen alkalmazni. A polgari perrendtartasrol szol6 2016. évi CXXX. torvény 608.
8 (1) bekezdése szerint a digitalis allamrdl és a digitalis szolgaltatasok nyudjtasanak egyes
szabalyairdl sz616 2023. évi ClIII. torvény (a tovabbiakban: Daptv.) alapjan elektronikus
uton torténd kapcsolattartasra kotelezett minden beadvanyt kizarolag elektronikusan — a
Déptv.-ben és végrehajtasi rendeleteiben meghatarozott mddon — nydjthat be a
birésaghoz.

A Déptv. 19. § (1) bekezdése alapjan elektronikus ligyintézésre koteles az allamigazgatasi
szerv feladat- és hataskorébe tartozo tgyben lgyfélként eljaré gazdalkodo6 szervezet és
az ligyfeél jogi képviseldje.

A Déptv. 19. 8 (5) bekezdése szerint, ha jogszabaly egy nyilatkozat megtétele
vonatkozasaban az elektronikus kapcsolattartast — vagy az elektronikus kapcsolattartas
modjat — kotelez6vé teszi, az e kdvetelménynek meg nem feleld nyilatkozat — torvényben
vagy kormanyrendeletben meghatarozott esetek kivételével — érvénytelen.

A Kp. 39. § (6) bekezdése szerint — ha torvény eltéréen nem rendelkezik — a keresetlevél
benyujtasanak a kozigazgatasi cselekmény hatalyosulasara halasztd hatalya nincs.
Ugyanakkor a Kp. 50. 8-a szabalyozza az azonnali jogvédelem iranti kérelmet az alabbiak
szerint. Akinek jogat, jogos érdekét a kozigazgatasi tevékenység vagy az azzal eldidézett
helyzet fenntartasa sérti, a kozvetleniil fenyegetd hatrany elharitasa, illetve a jogvitara
okot add allapot véltozatlan fenntartasa érdekében a perre hataskorrel és illetékességgel
rendelkezd birdsagtdl az eljaras soran barmikor azonnali jogvédelmet kérhet. Azonnali
jogvédelem keretében kérhetd a halasztd hataly elrendelése is. A kérelem benyujthato a
keresetlevéllel egyutt is. Ha nem a keresetlevéllel egyitt nyujtjdk be, a kérelmet a
birdsdghoz kell benyujtani. A kérelemben részletesen meg kell jeldlni azokat az
indokokat, amelyek az azonnali jogvédelem sziikségességét megalapozzak, és az ezek
igazolasara szolgald okiratokat csatolni kell. A kérelmet megalapozd tényeket
valoszintsiteni kell.
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Az illetékekrol szol6 1990. évi XCIII. térvény (a tovabbiakban: Itv.) 37. § (1) bekezdése
szerint a birdsagi eljarésért az Itv.-ben megallapitott illetéket kell fizetni.

Az ltv. 45/A. § (2) bekezdése alapjan az illeték alapjara a 39-41. §8-ban foglaltakat, az
illeték mértékére a 42. 8-ban foglaltakat kell alkalmazni a marasztalasi perben, valamint
akkor, ha az eljaras targya add-, illeték-, adogjellegli kotelezettséggel,
trsadalombiztositasi jarulék- vagy vamkotelezettséggel, versenyfelligyeleti Uggyel,
sajtotermékkel és a panasziigyek kivételével médiaszolgaltatassal, tovabba elektronikus
hirkdzléssel vagy kozbeszerzéssel kapcsolatos.

Az Itv. 62. § (1) bekezdés h) pontja alapjan a kdzigazgatasi birosagi eljarasban a felet
illetékfeljegyzési jog illeti meg. Az Itv. 59. § (1) bekezdése szerint az, akit targyi
illetékfeljegyzési jog illet meg, mentesiil az illeték el6zetes megfizetése alol. llyen
esetben az fizeti az illetéket, akit a birdsag erre kotelez.

Budapest, 2025. december 10.

dr. Kuritar David
eléadod versenytanacstag
dr. Gal Gabor dr. Kéhalmi Attila
versenytanacstag versenytanacstag



