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Betekintheto!

A Gazdasagi Versenyhivatal eljaro versenytanacsa a Varga Janos Tamas és Tarsai Ugyvédi
Iroda (eljar6 Ugyved: dr. H. G.; 1126 Budapest, Kernstok Karoly tér 8.) altal keépviselt
Prohuman 2004 Kft. (1194 Budapest, Kiss Janos altabornagy utca 32.) kérelmezOnek
Osszefonddads engedélyezése iranti kérelmére indult eljardsban -  melyben tovabbi
ugyfélként részt vett a szintén a Varga Janos Tamas és Tarsai Ugyvédi Iroda altal képviselt
Profield 2008 Kft. (2724 Ujlengyel, Ady Endre utca 41.), a Zakor Sandor tigyvezeté altal
képviselt Profélio Projekt Tanacsado Kft. (1143 Budapest, Ilka utca 50.) és a T. H.
igazgatotanacs elndk és D. R. igazgatdtanacs elndkhelyettes altal képviselt Work Service
S.A. [PL-53-413 Wroclaw, Gwiazdzista st 66.; kézbesitési megbizott: Ignacz Béla (1146
Budapest, Hungaria korut 140-144.)] — meghozta az alabbi

hatdrozatot.

A Gazdasagi Versenyhivatal eljaroé versenytanacsa engedélyezi, hogy a Work Service S.A.
a Profield 2008. Kft. felett — annak jelenlegi kdzvetlen egyedili iranyitéjaval, a Profolio
Projekt Tanacsadd Kft.-vel - kdzds kozvetlen irdnyitést szerezzen.

A hatérozat felllvizsgalatat az tigyfelek a kozlést6l szamitott harminc napon bell kérhetik
a Versenytanacsnal benyujtott, vagy ajanlott kildeményként postara adott keresettel. A
Fovarosi Kozigazgatasi és Munkaligyi Birésag a pert targyaldson kivil biralja el, az
ugyfelek barmelyikének kérelmére azonban targyalést tart, mely kérelmet az ugyfél a
keresetlevélben terjeszthet eld.

Indokoléas
l.
A kérelmezett 6sszefonddas

1) A Prohuman 2004 Kft. (a tovabbiakban: Prohuman) a 2015. december 17. napjan
kotott Uzletrész Atruhazasi Szerzdéssel (a tovabbiakban: Szerzédés) megvasarolja a
Profield 2008. Kft (a tovabbiakban: Profield) Uzletrészei 51 szazalékat annak
jelenlegi 100 szazalekos tzletrész tulajdonosatol, a Profolié Projekt Tanacsado Kift.-
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2)

3)

4)

t31 (a tovabbiakban: Proféli6). A Szerzddés [...]" értelmében az Gn. ,Fenntartott
Ugyek”-r8l [koztik [...] a Profield éves uzleti tervének elfogadasardl és
modositasarol] a Profolié és a Work Service S.A. (a tovabbiakban: WS) Altal
Kinevezett egy-egy tigyvezet6 kizardlag egyittesen jogosult donteni. A ,,Fenntartott
Ugyek” korébe nem tartozé dontések tiilnyomo részéhez a taggytilés 51 szazalékot
meghalad6 szavazattobbsége sziikséges.

A Szerz6dés arrdl is rendelkezett, hogy a tervek szerint 2019. [...]-én a Prohuman
megszerzi a Profield fennmaradd 49 szazalékos Uzletrészét is, midltal a Profield 100
széazalékos Uzletrész tulajdonosava valik, mellyel egyidejiileg az el6zbéek szerinti
egyiittes dontés is megsziinik.

A Prohuman az 1)-2) pontok szerinti tzletrészvasarlasokhoz a 2015. december 18-an
benyujtott kérelmében a tisztességtelen piaci magatartds és a versenykorlatozas
tilalmarol szo6lo, tébbszor mddositott 1996. evi LVII. térvény (a tovabbiakban: Tpvt.)
VI. fejezetének rendelkezései alapjan kérte a Gazdasagi Versenyhivatal engedélyét.

A kérelmezett 6sszefonddas a vallalkozasok kozotti 6sszefonodasok ellendrzésérdl
sz0l6 139/2004/EK tanécsi rendelet alapjan — a felek nyilatkozata szerint — nem
bejelentés koteles. Az 0Osszefonddas engedelyezésére Magyarorszagon Kivil mas
orszég versenyhatosaga el6tt nem indult eljarés.

Az 0sszefonédas résztvevoi

A Prohuman-csoport

5)

6)

7)

A Prohuman és az éaltala iranyitott vallalkozasok alkotta vallalkozascsoport (a
tovabbiakban: Prohuman-csoport) meghatarozo tevékenysége a munkaer6-kolcsonzés
¢s munkaer6-kozvetités, valamint a HR-szolgéltatasok (HR tanacsadas, HR branding)
nyujtdsa. A Prohuman-csoport emellett teljes korti cafetéria szolgaltatast is nyujt;
outsourcing tevékenységet végez termelési-, logisztikai-, szolgaltaté kdzpontok,
contact centerek részére; tovabba facility management és bériigyviteli feladatokat lat
el.

A Prohuman-csoport — a csoporton belili forgalom nelkil - a 2014. évben 15 milliard
forintot meghaladd nettd arbevételt ért el.

A Prohuman Uzletrészei 75 szazalékban a WS, 25 szazalékban pedig a Profolio
tulajdondban vannak. A két zletrész tulajdonos azonban a kozottik 1évo
megallapodas alapjan a Prohuman uzletpolitikajat meghatarozo Iényeges kérdésekben
egyduttesen dont.

“AT[...] szimbélummal jelzett részek tizleti titkot képeznek.
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A Profolié-csoport/Profield

8)
9)

10)

11)

A Profdlio kizarolag holding tevékenységet végzo vallalkozas.

A Profolio 100 szézalékos Uzletrész tulajdonosa a Profield-nek. A Profield f6
tevékenysége pénziigyi termékek és szolgaltatasok, valamint utazasi szolgaltatasok
értékesitése, azok eldallitdinak megbizasabol. Tevékenysége kiterjed a termékek
hatékonyabb bolti megjelenésének eldsegitésére, a vasarléi dontéshozatal
orientalasara, valamint logisztikai szolgaltatasokra, mely tevékenységeket elsdsorban
a kiskereskedelemben, az eladas helyszinén (pl. aruhdzak) fejti ki.

A Profélio altal iranyitott tovabbi vallalkozasok (ideértve a jelenleg a Profield altal
irdnyitott, de a kérelmezett tranzakcio részeként a Profdlio kdzvetlen irdnyitasa ald
keriil6 Profield Outsourcing Kft.-t is) Uzletviteli és vezetési tanacsadassal; szamviteli,
konyvvizsgaloi, adoszakértdi tevékenységgel; konferencidk, kereskedelmi bemutatok
szervezésével; szolgaltatasok és dijcsomagok értékesitésével; call center
szolgaltatdssal és egyéb kiegészité tizleti szolgaltatasokkal foglalkoznak.

A 8)-10) pontokban emlitett vallalkozasok (a tovabbiakban egyutt: Profélio-csoport) -
a csoporton beltli forgalom nélkil szamitott - 2014. évi nettd arbeveétele egyiittesen
meghaladta az 500 milli¢ forintot.

A WS-csoport

12)

A WS altal iranyitott vallalkozasok alkotta vallalkozascsoport (a tovabbiakban: WS-
csoport) magyarorszagi tagja, a specialis autdipari tevékenység vegzese ceéljabdl
alapitott Exact System Hungary Kft. a 2014. évben nem ért el nettd arbevételt.
Szintén nem értek el a 2014. évben nettd arbeveételt a WS-csoport kilféldon honos
tagjai Magyarorszag teriletén.

1.
Engedélykeérési kotelezettség

Osszefonodas

13)

14)

15)

A Tpvt. 23. 8 (1) bekezdés b) pontja értelmében vallalkozasok 6sszefonodasa jon
létre, ha egy vallalkozas vagy tobb vallalkozas kdzdsen kozvetlen vagy kdzvetett
iranyitast szerez valamely tdle fiiggetlen vallalkozas felett.

A Tpvt. 23. § (2) bekezdés a) pontja szerint kdzvetlen irdnyitassal rendelkezik egy
vallalkozas vagy tobb vallalkozas k6zdsen, ha a masik vallalkozas tébbségi szavazati
jogot biztosito tzletrészeivel rendelkezik.

A Versenytanacs gyakorlata szerint ,,[a] k6z0s iranyitas 1ényegi eleme, hogy a kdz0s
iranyitoknak az éltaluk iranyitott vallalkozas piaci magatartasat meghatarozé minden
lenyeges kerdésben egyezségre kell jutniuk, ami alapulhat objektiv helyzeten vagy a
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tulajdonosok kozétti megallapodason (Vj-80/2003.)”.% A tulajdonosok kozotti
megallapodasok értékelésekor ,,[a] Versenytanacs eddigi gyakorlataban valamely
vallalkozas iranyitasa tekintetében meghatarozo jelentoséget tulajdonitott annak,
hogy ki jogosult a vallalkozas iizleti tervének elfogadaséra... (Vj-106/2014.).

16) A kérelmezett tranzakcio elsé 1épése [lasd 1) pont] révén a Prohuman ugyan
megszerzi a Profield lzletrészei tobbségét (51 szazalékat). Ez azonban nem biztosit
szamara egyediili irdnyitadsi jogot, mert a Szerzddés értelmében a Profield
kozgyllésén 51 szazalékot meghaladd szavazat szilkséges a  dontések
meghozatalahoz, amit a Prohuman csak a 49 széazalékos Uzletrész tulajdonos
Profolidval egyutt képes biztositani. Ez utébbi korilmény &ltalaban Prohumén és a
Profdlio kdzos irdnyitasat jelentené a Profield felett. A jelen esetben azonban ez nem
all fenn, mert a Szerzédés szerint a Profield éves Uzleti tervének elfogadasardl és
modositasarol a Prohuman kozos iranyitoi, a WS és a Profolid altal kinevezett egy-
egy iigyvezetd jogosult donteni egyiittesen. Ezért a 15) pontban hivatkozott elvi
jelent6ségli dontések alapjan a tranzakcid 1) pont szerinti elsé 1épése eredményeként
a Profield a WS és a Prof6lio kozvetlen kézos iranyitasa alé kerdil. Ez azt jelenti, hogy
a Profolidnak a Profield feletti kozvetlen egyeduli iranyitasa a Profolio és a WS kdzos
kozvetlen iranyitasava alakul at, ami a Versenytanacs gyakorlata szerint® a Tpvt. 23.
§ (1) bekezdés b) pontja szerinti 6sszefonddasnak mindsiil.

17) A fenti iranyitasi struktira a Szerz6dés szerint varhatdéan 2019. [...]-ig marad fenn,
amikor is az Uzletrészek 100 szazalékanak tervezett megszerzésével a Prohuman valik
a Profield egyeduli kdzvetlen irdnyitdjava [lasd 2) pont]. Ennek a 2) pont szerinti
tranzakcids 1€épésnek azonban az 6sszefonodas jogi mindsitése szempontjabol nincsen
jelent6sége [igy az az 1) pont szerinti 1épés tartdssaganak kérdése sem relevans], mert
a 2) pont szerinti tervezett (zar0) lépés az 1) lépés fényeében nem mindsiil
Osszefonddésnak. Az 1) pont szerinti tranzakcids Iépéssel ugyanis a Profélio és a WS
(a Prohuméan mellett) a Profieldnek is kdz0s iranyitoi lesznek, igy a két vallalkozas
(nevezetesen: a Prohumén és a Profield) a Tpvt. 15. 8 (1) bekezdésének mésodik
fordulata alapjan® egymastdl nem fiiggetlen véllalkozassa valnak. Ezért a Prohuman-
nak a Profield feletti kbzvetlen egyedili iranyitasszerzése esetén nem teljestl a Tpvt.
23. § (1) bekezdés b) pontjanak ,téle fliggetlen vallalkozas felett” fordulata, ami
elengedhetetlen feltétele valamely iranyitasszerzés 0sszefonddasnak mindsiilésének.

18) Megjegyzi az eljar6 versenytanacs, hogy az Osszefonodas tipusanak a kérelmezo
allaspontjatol (a Prohuman-nak a Profield feletti egyediili iranyitasszerzése) eltérd
mindsitése (@ WS és a Profolio kozvetlen kozos iranyitasszerzese a Profield felett)
nem jelenti azt, hogy az eljardé versenytanacs ne adott volna helyt teljes egészében a
kérelemnek. A Tpvt. 24. 8§ (1) bekezdése alapjan ugyanis a vallalkozasok

! Versenytanacs Tpvt.-vel kapcsolatos elvi jelentéségli dontései 2014., 23.9.

2 Versenytanacs Tpvt.-vel kapcsolatos elvi jelentéségii dontései 2014., 23.53.

® Lasd: Versenytanacs Tpvt.-vel kapcsolatos elvi jelentdségii dontései 2014., 23.18. és 23.21.

% ,.Nem filggetlenek...azok a vallalkozasok, amelyeket ugyanazok a véllalkozasok iranyitanak.”
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19)

Osszefonodasdhoz kell engedélyt kérni, nem pedig annak valamely konkrét
megval6sulasi médjahoz.”

Az elézoekkel is Osszefliggésben utal az eljar6 versenytanacs arra, hogy az
0sszefonddés engedélyezése iranti kérelmet a Tpvt. 68. § (1) bekezdése és 28. § (1)
bekezdése alapjan a kozvetlen iranyitas megszerzdje vagy az azt kozvetleniil iranyito
vallalkozas nyujthat be. A jelen eljarasban engedélyezett 6sszefonddas tekintetében a
kérelmezoként fellépé Prohuman a fenti feltételnek nem felel meg. Az eljard
versenytanacs ennek ellenére nem tekintette ugy, hogy a kérelem nyilvanvalé médon
nem az arra jogosulttol szarmazik, és ezért nem is dontott az eljarasnak a
kdzigazgatasi hatdsagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyair6l szl 2004. évi
CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.) 31. 8§ (1) bekezdés a) pontja szerinti
megsziintetésér6l. A Prohuman ugyanis egyrészt 51 sz&zalékos Uzletrészt szerez
Profield-ben, ami a Tpvt. 23. § (2) bekezdés a) pontja alapjan fdszabalyként
kdzvetlen egyedlli irényitast biztositana szamara a Profield felett, és az eljard
versenytanacs mindsitette végiil a tranzakcio elsé 1épését a Ws €és a Profolid kozos
kdzvetlen iranyitasszerzéseként. Méasrészt a tranzakcio zard lépésével a Prohumén
meg is szerzi a kozvetlen egyedilli iranyitast, mely 1épést kovetéen kialakuld
iranyitasi struktara versenyjogi tartalméat tekintve megegyezik a jelen eljarasban
engedélyezettel (a formalis kiilénbség csupan annyi, hogy a jelen engedely a WS és a
Profolid kdzos kozvetlen irdnyitasszerzésére vonatkozik, ami a zaro Iépéssel kozvetett
koz0s iranyitassa alakul at).

Kiszbbértékek

20)

21)

22)

A Tpvt. 24. § (1) bekezdése szerint a vallalkozasok dsszefonddasahoz a Gazdasagi
Versenyhivataltol engedélyt kell kérni, ha valamennyi érintett vallalkozascsoport [26.
8 (5) bekezdés], valamint az érintett vallalkozascsoportok tagjai és mas vallalkozasok
altal kozosen iranyitott vallalkozasok eldzd iizleti évben elért nettd arbevétele
egylttesen a tizenot milliard forintot meghaladja, és az érintett vallalkoz&scsoportok
kozott van legalabb két olyan véllalkozascsoport, melynek az el6z6 évi nettd
arbevétele a vallalkozascsoport tagjai és mas vallalkozasok altal kozdsen iranyitott
vallalkozasok netto arbevételével egyitt 6tszazmillio forint felett van.

A Tpvt. 27. § (1) bekezdese alapjan a nettd arbevétel szamitasa soran nem kell
szamitasba venni az azonos vallalkozascsoportba tartozé vallalkozasok egymas
kodzotti forgalmét. A Tpvt. 27 § (5) bekezdése alapjan a kozosen iranyitott vallalkozés
nettd arbevételét egyenld aranyban kell megosztani az azt iranyito vallalkozasok
kozott.

A Tpvt 26. 8 (2) bekezdés b) pontja alapjan az 0Osszefonddas kozvetlen
résztvevojének minésiil a kozvetlen irdnyitast szerz6 vallalkozas, valamint az a
vallalkozéas, amely felett iranyitast szereznek. Az el6z6ek alapjan a jelen
Osszefonddads kozvetlen résztvevdi: a kOzOs iranyitast szerz6 WS és Profolid,
valamint az iranyitdsuk ala keriilé Profield, mialtal 6sszefonddassal eérintett

® Lasd: Vj-103/2015. 19) pont.
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vallalkozascsoport a WS-csoport és a Profélio-csoport, melybe beletartozik a Profield
is, mert a Versenytanacs gyakorlata® szerint a Tpvt. 26. § alkalmazésaban az érintett
vallalkozascsoportokat az 0sszefonddast megeldzo iranyitasi viszonyok alapjan kell
meghatarozni, és az 0sszefonodast megel6z6en a Profield a Profolio iranyitasa alatt
all, vagyis a Profélio-csoportba tartozik.

23) A fenti két véllalkozascsoportnak az Osszefonddast megelézé (2014.) évben elért
egyuttes nettd arbevétele [mind ketté esetében a Tpvt. 27. § (5) bekezdése alapjan
szamitasba véve a Prohuman-csoport nettdé arbevételének a felét] meghaladta a
tizenotmilliard forintot, és ezen belil mindkett6 esetében az 6tszazmillio forintot.
Ezért a kérelmezett dsszefonddashoz a Tpvt. 24. § (1) bekezdése alapjan a Gazdasagi
Versenyhivatal engedélye szlikséges.

1V.
Az Osszefonddas értékelése

24) A Tpvt. eddigi alkalmazési tapasztalatai alapjan a Versenytanacs az 6sszefonodas
horizontalis-, vertikalis- és portfolid hatdsait vizsgalja (lasd a Gazdasagi
Versenyhivatal elndkének és a Versenytanacs elndkének 1/2014. szdmu kozlemenye
11. pontjat) az alabbiak szerint:

— Az 0Osszefonddasnak horizontalis dsszefliggésben azokon az érintett piacokon
lehet hatdsa a gazdasagi versenyre, amelyek azonos (eladoi vagy vevoéi) oldalan
az Osszefonodasban résztvevd mindkét vallalkozascsoport (ténylegesen vagy
potenciélisan) jelen van.

— Egy 0Osszefonodasnak akkor lehetnek vertikalis hatasai, ha van olyan érintett
piac, amelyen az egyik vallalkozascsoport eladoként, a masik pedig vevéként
van jelen, azaz a két véllalkozéascsoport a termelési-értékesitési lanc egymast
kovetd fazisaiban tevékenykedik. Ez ugyanis megteremtheti az érdekeltseget
arra, hogy az egyik (vagy mindkét) piacon jelentékeny piaci erdvel rendelkezd
vallalkozascsoport ezt a piaci erdt kihasznalja, azaz valamely (vagy mindkét)
piacon versenyt korlatoz6 magatartast folytasson, lezarva az adott piacot (pl.
szerzOdéskotéstol vald indokolatlan elzarkozassal, arprés révén stb.).

— A portfoli6 hatds az Osszefonddas révén létrejovo vallalkozdscsoport altal
gyartott (forgalmazott) aruk korének boviilésébdl adodik. Ez kiillondsen akkor
jarhat karos versenyhatasokkal, ha egymast kiegészitd (azonos vevok altal
vasarolt) aruk gyartoi (forgalmazoi) keriilnek egy véllalkozéscsoportba. Ebben
az esetben ugyanis, ha az egyik vallalkozascsoport valamely aru(k) piacan
magas piaci részesedéssel rendelkezik, akkor az 0sszefonddas kovetkeztében
b6viilé vallalkozascsoport mas aru(k) piacan képes lehet versenyt korlatozé
magatartas (pl. arukapcsolas) érvényesitéseére.

® LL4sd: Vj-110/2015. 26) pont.
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25) A Versenytanacs gyakorlata szerint ,,[a] versenyhatasokat nem kell vizsgalni azon
vallalkozascsoportok kozott, amelyek kiozott meglévé iranyitdsi kapcsolatokat az
Osszefonddas nem érinti. Azokat ugyanis nem a vizsgalt 6sszefonddas hozza létre (Vj-
72/2014.)".7

26) Ezért a jelen Osszefonodas esetében kizarolag abbol addddan jelentkezhetnek karos
versenyhatasok, hogy a WS a Profield kdzos irdnyitoja lesz, midltal a Profield a
Prohuman-csoport részévé valik. A WS-csoport Magyarorszagon nem végez piaci
tevékenységet, ezért a WS kozos iranyitova valasabol nyilvanvalén nem fakadhatnak
karos versenyhatasok. A Prohuman-csoport és a Profield tevékenysége kdzott pedig
nem volt azonosithatd olyan kapcsolddas, amely karos horizontalis-, vertikalis-, vagy
portfolid-hatasok jelentkezését valdszintsitette volna.

27) Az elézbekre tekintettel az eljard versenytanacs a Tpvt. 76. 8§ (1) bekezdésének a)
pontja szerinti hatarozatdban — egyezéen a Tpvt. 71. § (2) bekezdése alapjan tett
vizsgaldi inditvannyal — a kerelmezett 6sszefonodast engedélyezte.

\2

Eljarasi kérdések

28) A Gazdasagi Versenyhivatal hataskore a Tpvt. 45. §-an, illetékessége a Tpvt. 46. §-
an alapul. E rendelkezeések értelmében a Gazdasagi Versenyhivatal jar el
versenyfelugyeleti eljarasban e torvény rendelkezéseinek megsértése esetén - a 86. §
(1) bekezdése alapjan a birdsdg hataskorébe tartozo lgyek kivételével -, tovabba
azokban a hatdésagi gyekben, amelyek tekintetében torvény az eljarést a
hataskorébe utalja, illetékessége pedig az orszag egész teriiletére kiterjed.

29) Az eljar6 versenytanacs hatarozatat — a Tpvt. 73. § (2) bekezdése és 74. § (1)
bekezdése alapjan — targyalas tartasa nélkiil hozta meg.

30) Az eljard versenytanacs jelen eljarasban alkalmazta a Tpvt. 63. § (2) bekezdésének
d) pontjat, amely szerint a hatarozatot 30 napon belil kell meghozni, amennyiben a
Tpvt. 72. § (3) bekezdése alapjan nem szlikséges az 6sszefonodas piaci hatasainak
teljes kori vizsgalata, mert az Osszefonodas a Tpvt. 30. §-ra figyelemmel
nyilvanval6éan nem eredményezi a verseny jelentds csokkenését az érintett piacon.

31) A kérelmez6 a Tpvt. 62. § (1) bekezdés b) pontja szerinti igazgatasi szolgaltatasi
dijat el0zetesen lerotta.

32) Az eljarast befejez6 dontést a jelen esetben 30 napon belul kell meghozni. Az
Ugyintézési hataridé kezd6 napja a Ket. 33. § (5) bekezdése és 65. § (1) bekezdése
alapjan a kérelem beérkezését koveté nap, azaz 2015. december 19. A Tpvt. 63. 8
(7) bekezdése szerint a napokban szamitott hataridobe nem szamit bele az igazgatasi
szlinet Tpvt. 33/B. §-a szerinti id6tartama. A Tpvt. 63. §-anak jelenlegi szdvegét
megallapitd, a tisztességtelen piaci magatartds e€s a versenykorlatozas tilalmardl
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szold 1996. évi LVII. torveny, valamint a Gazdasagi Versenyhivatal eljarasaival
Osszefliggd egyes torvényi rendelkezések modositasarol szold 2013. CCIL. torvény
indokolasa szerint a birdsagi eljarashoz hasonléan az igazgatési sziinet idOtartama
alatt a hataridé-szamitas nyugszik. Erre tekintettel - a Tpvt. 63. §(7) bekezdésének
és 33/B. §-anak egydttes alkalmazasaval - jelen tgyben a 2015. december 24. és
2016. januar 1. kozti idészak (9 nap) nem szadmit bele az iigyintézési hataridébe
Ennek megfeleléen — tekintettel arra, hogy a Ket. 33.8 (3) bekezdesének c) pontja
szerinti hianypotlas kiadasara és a tényallds tisztazdsdhoz sziikséges adatok
kozlésere iranyuld felhivasra nem kerilt sor - az ligyintézési hataridé 2016. januar
27. napjan jar le.

33) A Tpvt. 44. § 2012. februar 1-jét6l hatalyos szovege a versenyfeliigyeleti eljaras
tekintetében sem zarja ki a Ket. 72. § (4) bekezdésének alkalmazhat6sagat. A
hivatkozott jogszabalyhely a) pontja értelmében indokolast és jogorvoslatrol vald
tajekoztatdst nem tartalmazd egyszerisitett dontés hozhat6, ha a hatosag a
kérelemnek teljes egészében helyt ad, €s az tigyben nincs ellenérdeki tigyfél, vagy a
dontés az ellenérdekii tligyfél jogat vagy jogos érdekét nem érinti. Az eljard
versenytanacs azonban a jelen eljardsban — bar hatarozatdban az 6sszefonddas
engedélyezésére iranyuld kérelemnek helyt adott — nem latta indokoltnak az
egyszerlsitett dontés alkalmazasat, mert sziikségesnek tartotta a kérelmezett
Osszefonddas jellegének tisztazasat [lasd a Gazdasagi Versenyhivatal elndkének és a
Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa elnékenek 3/2014. szamu kozleménye
17. f) pont].

34) Az ugyfeleket megillet6 jogorvoslati jog a Tpvt. 83. § (1) bekezdésén alapul.

Budapest, 2016. januar 7.

dr. Bara Zoltan s.k.
el6ado versenytanacstag

dr. Toth Andrés s.k. dr. Miks Anna s.k.
a Versenytanacs Elndke versenytanacstag
versenytanacstagként eljarva
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