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Betekintheto!

A Gazdasagi Versenyhivatal eljaro versenytanacsa a dr. M.- B. Gy.ugyvéd (Kende, Molnar-
Bird, Katona Ugyvédi Tarsulas, 1118 Budapest, Villanyi Gt 47.) altal képviselt Balatoni
Hajozasi Zrt. (8600 Siofok, Krudy sétany 2.) eljards ala vont vallalkozéassal szemben
gazdasagi er6folénnyel vald visszaélés tilalméanak feltételezett megsértése miatt indult
versenyfellgyeleti eljarasban meghozta az alabbi

hatarozatot.

A Gazdasagi Versenyhivatal eljaro versenytanacsa a Balatoni Hajozasi Zrt.-t — jogsertés vagy
annak hianya megéllapitasa nélkil — az altala tett alabbi kotelezettségvallalas teljesitésére
kotelezi:

1. Szamviteli szétvalasztas, dijképzési rendszer

1.1. A Balatoni Hajozasi Zrt. (a tovabbiakban: Bahart) vdllalja belsé koltség és bevétel
elszdmolasi és felosztasi, illetve dijképzési rendszerének mddositisat az alabbi fébb
szempontok mentén, illetve alabbi feltételeket teljesitve:

- A kozforgalmu kikoto iizemeltetés és a kizarolag sajat hasznalatu kikotok
Uzemeltetésének szétvalasztasa, ezek o6nallé Ulzletagként vald elszamolasa,
kezelese

- A menetrendi és a séta- és programhajozas lzemeltetésének szetvalasztasa,
ezek 6ndllo Uzletagként vald elszamolasa, kezelése

- A kapcsolodo kozvetlen arbevételek es koltségek modositott hozzarendelése a
fenti tevékenységekhez, ardnyanak névelése

- Arpréses helyzet hignydnak ellendrzése
- A koltségfelosztasi, 6nkoltségszamitési elvek felilvizsgalata, médositasa
- Belso transzferar rendszer bevezetése
- A kikotéhasznalati dijak dijképzési elveinek rogzitése
1.2. A Bahart vallalja a fenti 1.1 pont szerinti feladatok itemezése vonatkozasaban:

- Szamviteli szétvalasztas elveinek meghatarozasa, definialasa kiilsé szakerto
bevondsaval, amely tartalmazza drpréses helyzet elkeriilésére bevezetendo
elveket 2018.12.31.

- Dijkeépzés elveinek meghatarozasa, javaslata 2018.12.31.

- Szamviteli szétvalasztas elveinek véglegesitése és a vallalatiranyitasi
rendszerek felkészitése 2018.12.31.
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- Szamviteli szétvalasztas elveinek bevezetése és az arprés hianyanak ellenorzése
2019.01.31.

- Szamviteli szétvalasztas eredményei és U] dijképzés alapjan a dijak
meghatarozasa 2020.03.01.

2. Dijak
A Bahart Kikoté Hasznalati Szabdlyzat és Kozforgalmu Kikotoi Dijszabdasban 2018. julius 1-
tol a kikoté-hasznalati dijakat 10%-kal csokkentette (100 Ft-os kerekités mellett).

A Bahart vallalja ennek az &tmeneti dijkorrekcionak a fenntartdsat az 1. pont szerinti
elfogadott modszertan alapjan kalkulalt dijak 2020. 03. 01-i hatalybalépéséig, ehhez a dijhoz
képest legfeljebb a versenytarsak szamdra kedvezd modon tér el.

3. Dijkepzés és szdamviteli szétvdlasztas biztositasa és ellendrzése

A dijképzés és a szamviteli szétvalasztasi kotelezettség betartasanak biztositdsa és ellendrzése
érdekében a Bahart vallalja, hogy megbizasi szerzddést kot a Colosseum Budapest Kfi-vel
(1221 Budapest, Honfoglalas ut 74.) Dr. Ludanyi Arnold, mint személyében felelGs ellenérzé
biztossal a hatarozathoz mellékelt, GVH-val egyeztetett tartalmi: megbizdsi szerzédés szerint.

4. Marketing feluletek, értékesitési pontok

4.1 A Bahart a versenytarsak altal igénybe vehetd hirdetési feliiletek maximumat 2 m2-rél
a kétszeresére 4 m2-re novelte, dijmentesen a modositott Kikoté Haszndlati Szabadlyzat és
Kozforgalmu Kikotoi Dijszabas alapjan 2018.07.01-tol.

A Bahart véllalja ennek fenntartasat 2023.03.01-ig, azaz véallalja, hogy ezen iddpontig ehhez
a dijhoz képest legfeljebb a versenytarsak szamara kedvezé modon tér el.

A Bahart véllalja a fentiek mellett, hogy a versenytarsaknak biztositja a meghirdetett &rakon
hirdetési felUletet vasarolasanak lehetdséget 2023.03.01-ig.

4.2 A Bahart vallalja, hogy 2019-es hajozéasi szezontol 2023. 03.01-ig elkuloniti
- aseéta-és program hajos hirdeteseit
- amenetrendi hajoszolgéltatasait és
- az altalanos hajozas népszerisitését szolgalo hirdetéseit.

A BAHART vallalja, hogy sajat séta- és programhajos hirdetéseit ugyancsak 4 m2-ben
korlatozza majd 2023.03.01-ig.

5. Kikotorendek modositasa downstream piaci verseny névelése érdekében
5.1 Siofok

A Bahart vallalja a siofoki személyhajo kikoto rendeltetésének és a kikotorend modositasat az
alabbiak szerint:

a) A ,,R0zsa-liget" eldtti partszakaszon, onkorlatozo jelleggel, a kotelezettségvallalas
elfogadasatol szamitott 15 napon beliil az A/3 jelii sajat hasznalatu kikotorész 104
méter hosszat a partszakasz déli végétsl indulva 20 méterre csokkenteti és a Bahart
vallalja, hogy ezen a kikotohelyen végzi gyorshajo szolgaltatasat.

b) Ezzel egyidejiileg a , Rozsa-liget” elétti fiiggbleges partfal Eszaki sarkdtél 26
méterre kiépitett elektromos téltéallomas eldtt egy 20 méteres Uj partszakaszt A/4- vel



jelélve, a tovabbiakban - kézforgalmu személyszallitasi tevékenységet végzo
elektromos kishajok részére - kozforgalmu kikotoként iizemelteti, a korlatok
kiépitésének jogi eldirasaira tekintettel 2019. marcius 31-ét4l.

¢) A Bahart villalja, hogy nem haszndlja az A/2 kikotorészt, azt teljes egészében csak
a jelenlegi és jovobeni kozforgalmu személyszallitast végzé versenytdarsak
kiszolgalsara tartja fenn 2023.03.01-ig

d) A Bahart véllalja, hogy ,,Rézsa-liget” eldtti rakpart fennmaradod 0sszesen 64
méteres szakaszat 2023.03.01-ig fenntartja a gyalogos kozforgalom szaméra
megnyitott sétanyként.

5.2 Keszthely

A Bahart a tulajdonaban lévé keszthelyi személyhajo kikéto kozforgalmu kikétorészkent
Uzemeltetett C/1 partszakaszat 30 méterrél 60 méterre novelte, ezzel egyidejiileg a sajadt
haszndlatu kikotorészkent iizemeltetett déli partszakaszat 90 méterrol 60 méterre csékkentette
2018. jalius 1-£41.

A Bahart vallalja, hogy a keszthelyi személyhajo kikéto 2018. julius 1-t6l modositott
kikotorendjét fenntartja, és annak Iényeges feltételeit, igy a kdzforgalmu és sajat hasznalatd
részek méretét legfeljebb a versenytdrsai szamdra elényds médon valtoztatja meg 2023.03.01-
ig.

5.3. Balatonfured

A balatonfiiredi kikétoben a Bahart vallalja a sorsolasos, forgoszinpad rendszerii kikotohely
elosztads 2018. majus 18-tol bevezetett rendjenek fenntartasat, 2023.03.01-ig, az alabbi f6bb
szabalyok szerint:

- asorsolas a 2, 3-as déli rész és 4. kikiotohelyekre vonatkozik

- a Bahart a fenti kikotéhelyek haszndlati lehetéségét rogziti a sorsoldskor — €S
fenntart legalabb egy kikoto helyet ugy, hogy a kovetkezd hajozasi szezonban uj
hajok is becsatlakozhassanak a rotacioba, illetve az adott szezonban a
kozforgalmu kikotés lehetoségét biztositani tuja

- asorsolast minden hajozdsi szezon kezdete elétt legalabb 10 nappal megtartja.
6. Veszteglés

A Bahart vallalja, hogy 2018. méjus 18-t0l bevezetett veszteglési szabalyokat, amelyek a
kozforgalmd partszakaszokon diszkriminacid-mentesen biztositanak veszteglési lehetdséget,
az alabbi fobb szabalyok szerint fenntartja és legfeljebb a versenytarsai szamara elonyéos
mddon valtoztatja meg 2023.03.01-ig:

- A veszteglési helyek meghatarozasakor a Bahart torekszik arra, hogy a
veszteglési hely igazodjon a napkozbeni ki- és beszallitds helyéhez, igy a
legkevesebb mozgassal jarjon a vallalkozasok szamara, kivéve ha hajo
veszteglése valamilyen objektiv  kikéto-hasznalati ok miatt csak mas
kikétohelyen, vagy mas kikotoben lehetséges.

- A veszteglési lehetdséget a veszteglési minimum ar, LxB méret alapjan
szamitott meghirdetett listadr 100%-a ellenében biztositja.

7. Tenderezés, veszteglés diszkriminacié mentessége



A BAHART az el6z6 pontokban nem szabdlyozott esetekben — illetve az 5. pontban nem
emlitett kozforgalmi kikétok vonatkozdasdiban vallalja, hogy amennyiben a kikotési
lehetoségeket két egymast koveto honapban meghaladja a versenytarsak felol érkezo kereslet
és az upstream kindlat bovitése, vagyis a kikotoi helyek beruhazas nélkiili modositasa nem
lehetséges, ugy a meglévd kikitési és veszteglési helyeket a fenti 5.3. pont szerinti rotdcios
rendszerben teszi hozzaférhetévé 2023.03.01-1g.

Amennyiben a rotaciés rendszer a kikoté adottsagai kovetkeztében valamilyen objektiv
akadaly miatt nem érvényesithetd, a Bahart vidllalja, hogy az elérhetd kikotdi helyeket tender
keretében a nyilt kozbeszerzési szabalyok alkalmazasaval teszi hozzaférhetéveé a versenytarsak
szamara.

8. Kotelezettsegvallalas ellendrzése

A Kotelezettségvallalas ellendrzése kapesin a BAHART vallalja, hogy a Kotelezettségvallalas
1-7. pontjaiban vallalt kitelezettségek prudens modon torténd teljesitését, illetve a teljesités
megkezdését széleskoriien dokumentdlva a Versenytandcs dontése kézhezvételét kovetéen az
ott meghatarozottak szerint igazolja a Gazdasagi Versenyhivatal felé, az alabbiak szerint:

- a reszteljesitéseket a teljesitésre vallalt hataridot koveté 30 napon beliil a
teljesitéseket dokumentalva igazolja a GVH fele,

- a legvégso hataridot (2020.03.01.) kéveto 60 napon beliil a teljes vallalasi
csomag teljesitését dokumentalva igazolja a GVH felé.

A hatérozat ellen a kézhezvételtdl szamitott harminc napon beliil kozigazgatasi per indithato.
A Keresetlevelet a Gazdasagi Versenyhivatalnal kell benyujtani, elektronikusan, amely azt az
ugy irataival egyiitt tovabbitja a kdzigazgatasi perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd
Fovarosi Torvényszéknek. A torvényszek eljarasaban a jogi képviselet kotelezo.

Indokolas

l.
Az eljarés targya, fobb 1épései

1. A Gazdasdgi Versenyhivatal (a tovabbiakban: GVH) 2015. februdr 19-én
versenyfellgyeleti eljardst inditott a Balatoni Hajozasi Zrt. (a tovabbiakban: Bahart)
ellen, mivel észlelte, hogy a Bahart az alabbi magatartasaval a Tpvt. 21. §-anak a) és j)
pontjaban foglalt tényallas megvaldsitasaval valoszinisithetéen megsértette a Tpvt. 21.
8-aban elGirt tilalmat.

2. Az eljarast indito végzés indokolasa szerint a Bahart olyan médon alakitotta ki az altala
iizemeltetett balatoni kozforgalmt kikotdk hasznalatanak feltételeit, amely alkalmas
lehet a sétahajozast is magaban foglald balatoni személyszallitasi piacon miikodo
versenytarsainak Kkizardsara, és ezzel a piaci verseny fogyasztoi kart okozé
korlatozasara. A GVH szamara az ugy inditasakor rendelkezésre all6 informaciok
szerint

- a balatoni kozforgalmu kikoték meghatarozé részét a Bahart lizemelteti
tulajdonosként, a sétahajozds szempontjabol legfontosabb kikotdk, vagyis a



nagyhajok fogadasara alkalmas, turisztikai szempontbdl kiemelt jelentdségii
telepiilések kikot6i pedig mind a Bahart tulajdonaban allnak;

- a kikot6i szolgaltatasokhoz vertikalisan kapcsolodd hajozési piacokon is a
legnagyobb piaci szerepldnek mindsiil a Bahart;

- a Bahart legaldbb 2010 ota folyamatosan ¢és jelentésen emelte a
szemelyszallitasi  szolgaltatds  tekintetében  versenytarsnak tekinthetd
vallalkozédsokkal szemben a kikot6-hasznalattal kapcsolatos kiilonbozd dijak
mértékét (illetve Uj dijakat vezetett be); valamint

- olyan modon alakitotta ki a kik6t6-hasznalat egyéb feltételeit (pl. versenytarsak
altal hasznélhatd partszakaszok, reklamok kihelyezése), amelyek jelentOs
koltséget és versenyhatranyt jelenthetnek szamukra, és igy a piac lezarasahoz
vezethetnek.

A versenyfelugyeleti eljaras az eljarast megindit6 végzeés indokolésa szerint kiterjed ,,az
eljaras ala vont altal Gzemeltetetr balatoni kozforgalmi kikoték hasznalataval
kapcsolatban a személyszallitasi szolgaltatas tekintetében versenytarsnak tekintheto
vallalkozasokkal szemben 2010. januar 1. utdn alkalmazott dijak és egyéb feltételek
vizsgélatara™.

Az eljaras 2016. szeptember 22-én kiterjesztésre kerlt (VJ/14-107/2015. sz. irat):

a.  egyfeldl a Bahart személyhajozasi (kiilondsen sétahajozasi) szolgaltatasa kapcsan
2010. januar 1. utdn tandsitott arazasi magatartasanak vizsgalatara, mivel
valdsziniisithetd volt, hogy személyhajozasi arai kikoté-hasznalattal osszefliiggd
dijakhoz viszonyitott mértéke alkalmas lehetett a sétahajozast is magaban foglalo
balatoni személyszallitasi piacon miikod6 versenytarsainak kizarasara és a piaci
verseny korlatozasara;

b.  maésrészt annak vizsgélatara, hogy az eljards ald vont vallalkozésnak a
versenyfellgyeleti eljarast megindito végzésben megjeldlt magatartasa a Tpvt. 21.
§-anak c) pontjaban foglalt tényallas megvalositasaval megsértette-e a Tpvt. 21. §-
aban eldirt tilalmat, mivel a rendelkezésre allé adatok szerint valoszintsithetd
volt, hogy a Bahart egyes esetekben indokolatlanul elzarkozott versenytarsaival
vald lzleti kapcsolatok létrehozasatdl, illetve fenntartasatol.

Az eljarés vizsgalati szakaszaban a vizsgalok a tényallas tisztdzasa eérdekében tébb
alkalommal adatok benyujtasara, illetve nyilatkozattételre hivtak fel a Bahartot és mas,
a balatoni sétahajozasi piacon jelenlévé piaci szereploket, tanu és tligyfél
meghallgatasokat, valamint helyszini szemlét tartottak, tovabba a Nemzeti Kozlekedési
Hatdséagot (a tovabbiakban: NKH) is megkeresték.

Az elvégzett vizsgalati cselekmények alapjan a vizsgalok 2016. oktdber 21-én, VJ/14-
109/2015. sz&mon a Versenytanacs elé terjesztették a vizsgalati jelentést (annak Bahart
altal betekintheté valtozata VJ/14-110/2015), ezzel az eljaras a Tpvt. 47. §-dnak (2)
bekezdése alapjan versenytanacsi szakaszba kerult.

Az eljaro versenytanacs 2017. aprilis 12-én megkildte az eljards ala vont reszere a
versenyfelligyeleti eljarasban készult VJ/14-110/2015. szamu vizsgalati jelentést
észrevételezés céljabol a Tpvt. 73. §-anak (3) bekezdése alapjan.



10.

11.

12.

13.

14.

15.

Az eljaro versenytanacs a Bahart vizsgalati jelentésre tett észrevételei (VJ/14-125/2015.
sz. irat) és ezt kovetd adatszolgaltatasai figyelembeveételével 2017. oktober 4-én kelt,
VJ/14-142/2015. sz. végzesevel a VVJ/14/2015. szamu versenyfelligyeleti eljaras iratait a
tényallas tovabbi tisztadzasara, és igy a vizsgalati jelentés kiegészitésére a vizsgaloknak
visszaadta. A visszaadast kovetéen 2017. november 10-én Kerllt Gjra az eljard
versenytanacs elé az lgy.

Az eljéard versenytanacs 2018. marcius 20-an kozolte a Baharttal az tigyben kialakitott
elézetes allaspontjat (VJ/14-155/2015. sz. irat).

A Bahart az el6zetes allaspont megismerését kovetden kotelezettségvallalasi szandékat
jelezte (VJ/14-157/2015. sz. irat, lasd részletesen a VI. fejezetet) és Ugy nyilatkozott,
hogy amennyiben az eljaras kotelezettsegvéllalas elfogadasaval kerdl lezarasra, nem
kéri targyalas tartasat (VJ/14-162/2015. sz. irat).

1.
Az eljaréas ala vont vallalkozas

Az eljaras ala vont Bahart jogelddei 1949 6ta allami, majd dnkormanyzati tulajdonban
voltak, jelenleg (2008 &ta) részvényeinek 100%-a Balaton-parti 6nkormanyzatok
kezében van, amelyek kozul a legnagyobb részvénycsomaggal rendelkezé Siofok
szavazati aranya is 50%-nal alacsonyabb:  44,21%, ezt koveti Keszthely Varos
Onkormanyzata 12,00% és Balatonfiired Varos Onkormanyzata 9,00% részesedéssel, a
tobbi 6nkormanyzat pedig ennél kisebb (7,49%-0,02%) részesedésekkel.

A téarsasag fotevékenysége a belvizi szallitas, ezen beliil alapvetd feladata hajozasi és
kikoto-lizemeltetdi tevékenység, melyeket vertikalisan integralt vallalkozasként végez.
A hajozési tevékenységen belil végez menetrendszerinti  személyhajozast,
kompkdzlekedést, sétahajozast, rendezvény- és programhajézast. A tarsasag rendelkezik
vitorlaskikotoi lizletaggal és belkereskedelmi iizletaggal, tovabba foglalkozik - t6bbek
kozott - hajéépitéssel, kotrassal, strandok kialakitasaval, Uzletek és vendéglato egysegek
bérbeadasaval, reklamhordozok értékesitésevel.

A Bahart a kozforgalmu kik6tokbdl szarmazé bevételeit is a személyhajozasi bevételek
kozott tartja nyilvan, a kikoté-Uzemeltetési és a személyhajozasi tevékenységeket nem
kiloniti el sem szamviteli, sem szervezeti szinten.

A Bahart bevételeinek nagysagrendileg egyharmada a kompkoézlekedési szolgaltatés
nyujtasabol szarmazik. Masodik legnagyobb bevételi forrds a vitorlaskikotoi
szolgaltatdsok nyujtasa, ezt kovetik a személyhajozési szolgaltatasbol szarmazé
bevételek. E16bbi harom tevékenységi kor adja a Bahart 6sszes bevételének tobb mint
80%0-4t.

A személyhajozasi bevételeken beliil a menetrendi hajézashoz kothetd a bevételek kb.
kétharmada, sétahajozashoz kotheté a bevételek kb. negyede, mig a fennmaradd rész
megoszlik kisebb hajozasi szolgaltatasok és a kikoté-hasznalati szolgaltatas kozott. A
Bahart teljes arbevetelének 5%-nal alacsonyabb része szarmazik a kikoto-hasznalati
dijakbal.



16.

Az eljaras ala vont vallalkozas a vizsgalt idészak alatt minden évben nyereségesen
mukodott.

1.
Balatoni kikotéi szolgaltatasok piaci viszonyai

111.1. Szabalyozasi kdrnyezet

17.

18.

19.

20.

21.

A vizi kozlekedésrdl szold 2000. évi XLII. torvény (a tovabbiakban: Vkt.) 79. §-a
alapjan a kikoto az tizemeltetés formajanak szempontjabdl lehet kozforgalmu - amelyet
a kikoté lizemben tartoja altal meghirdetett feltételekkel barki igénybe vehet -, vagy
sajat hasznalata (korabban: izemi) - amely az lizemben tarté vallalkozasaban vegzett
személyszallitasi tevekenység keretében utasok ki- és beszallasara, illetve az (izemben
tartd részére érkezett aru kirakasara vagy az altala onnan tovabbitott aruk berakasara,
tarolasara szolgal.

A kozforgalmu kikétohelyeket eldzetes bejelentés esetén barmely hajozasi vallalkozas
jogosult igénybe venni, ugyanakkor a menetrendszerinti hajok kikodtéséhez a Bahart
mint {izemben tartd koteles elsébbséget biztositani.*

A kikotd, komp- és révatkelGhely, tovabba mas hajozasi létesitmény Iétesitésérol,
hasznalatbavételérdl, lizemben tartasarol €s megsziintetésérol szolo 50/2002. (XII. 29.)
GKM rendelet 3. §-a alapjan kikoto 1étesitéséhez és lizemben tartasahoz az NKH mint
hajozasi hatosag engedélye sziikséges. Az NKH a kikoto elsé hasznalatba vétele esetén
hasznalatbavételi engedélyt ad ki, mely 10 évre szol, ezt kovetden a kikotd csak
lizemben tartasi engedély birtokaban tizemeltethetd, mely szintén jellemzéen 10 évre
szol.

A kozforgalmi kikot6k kikotérendjei tartalmazzak a kikotok rendeltetését (az
engedélyezett forgalom tipusat), amely alapjan egy kikotd lehet nagyhajo, kishajo
¢és/vagy csoOnakkikotd; illetve egyes esetekben (a vizsgalat tapasztalata szerint
els6sorban kishajo kikotoknél) a kikotd jellegét is, ami lehet kedvtelési célu vagy
kereskedelmi/személyhajo celu. Ezen fogalmakat a Vkt. 87. §-anak 18., 19. és 21.
pontjai hatarozzak meg, miszerint:

- kedvtelési célu hajozas: vizijarmi nem gazdasagi céli, szabadidd eltoltését
szolgalo hasznélata;

- kereskedelmi hajé: olyan hajo, amellyel gazdasagi célu hajézasi tevékenységet
végeznek, a halaszhajo kivételével;

- kishajo: az a belvizi hajo, amelynek a hajétesten mért hossza a 20 métert nem
éri el, valamint az a tengeri hajo, amelynek a hajotesten mért hossza a 24
métert nem éri el.

A Vkt. 87. §-énak 41. pontja értelmében vesztegléhely az 1szoOlétesitmények
rendeltetésszerli lizemeltetés kozbeni, atmeneti tartdozkodasara kijelolt vizteriilet és

! Lasd a kikotd, komp- és révatkelShely, tovabba mas hajozasi 1étesitmények altalanos iizemeltetési szabalyairol,
valamint az (zemeltetési szabalyzatok alkalmazasarél sz6ld 49/2002. (XIl. 28.) GKM rendelet 5. § (7)
bekezdését.



22,

23.

24,

25.

csatlakozo partszakasz. A kikotében kijelolt hajoallason legfeljebb a hasznalatbavételi
(illetve (zemben tartdsi) engedélyben meghatdrozott szamu Uszdlétesitmény
vesztegelhet, mely vesztegld uszolétesitmények feliigyelet nélkiill hagyésa tilos. A
veszteglés szabalyaira vonatkozo részletes eldirdsokat a vizi kozlekedés rendjérdl sz6lo
57/2011. (XI. 22.) NFM rendelet 7. fejezete tartalmazza.

Az eljarasban megkeresett NKH allaspontja szerint® a kozforgalmi kikoték
Uzemeltetése kapcsdn az NKH-nak jogszabalyi felhatalmazas hianyaban nincs
lehet6sége arra, hogy egy sajat jogon Uzemeltetett kdzforgalmu kikdté Uzemeltetési
korilményeit meghatarozo kikétérend jovahagyasa soran kdvetelményeket fogalmazzon
meg, vagy szdmon kérjen mas hajozasi engedélyesek tevékenységenek biztositasa
érdekében. Nincs hataskore tovabba piafelligyeleti és/vagy versenyjogi szempontok
érvényesitésére sem.

Az NKH - jogszabalyok alapjan — a kiko6té hasznalattal kapcsolatos dijak, dijtételek
egyedi vagy altaldnos meghatarozasara, annak befolyasolasara €s ellendrzésére sem
rendelkezik hataskorrel.> A Bahart kikétd iizemeltetéssel kapesolatos kéltségeinek
kikoté-hasznalati dijakban vald érvényesitése, annak mértéke és aranya az NKH el6tt
nem ismert. Az NKH kiemelte tovabba, hogy hajozasi hatosagi szempontbdl a
Kikotérend, illetve a Bahart hajozasi szabalyzata és kikotdi dijszabdsa nem mindsiil
jogszabalynak, vagy olyan allami intézkedésnek, amelyek érvényessége és kotelezd
ereje kozhatalmi aktuson nyugszik. Az NKH a Kikotérend jovahagyésakor csak az
altalanos haj6zasbiztonsagi és hajozasi technolodgiai eldirdsok érvényesiilését vizsgalja.

Az NKH é&llaspontja® szerint ugyanakkor komoly hajézéasi problémat okoz, hogy a
kikotdk miiszaki adottsagai® a kikotok megépitésétsl fogva adottak. A 90-es évekig a
személyszallito hajok kivalasztasanak, Balatonon torténé lzembe allitdsanak
szempontjai a meglévé adottsagok figyelembevételével tortentek. A 90-es évektol
szaporodd mas hajozasi vallalkozasok Gizemeltetésében azonban mar megjelentek nem a
balatoni kortlményekre, kKikotoi viszonyokra tervezett olyan hajok is, melyek kikotése,
az utasok biztonsagos ki- és beszallitdsa nem biztos, hogy lehetséges egy-egy altaluk
igénybe venni kivant, nagy forgalma, kiemelked6 idegenforgalmi vonzerével bird
kikétonél. Ebb6l addéddéan a Kkikoto lUzemeltetdjének feladata és kotelessége, hogy
vizsgalja egy-egy mas hajdzasi engedélyes hajéjanak kikotesi lehetdségét, a személyek
ki- és beszéllitdsdnak biztonsagat, figyelemmel az adott kikété miiszaki adottsagaira,
valamint forgalmi viszonyaira.

Az NKH nyilatkozata® értelmében a balatoni kikoték tizemeltetési engedélyezésének
feltétele az lizemeltetOnek a kikotd 1étesitményeire (partteriiletek, moldk, csatlakozo
vizterulet) vonatkozd haszndlati jogosultsdgdnak megléte. Az ezek felett rendelkezni
jogosult az altala tizemeltetett kikotd masok altali igénybevételi és hasznalati
lehetéségét szabadon hatarozhatja meg. A kikoto egeszének vagy részeinek tizemeltetési
forméajanak meghatarozasa a Bahart mint Gzemeltet6 nyilatkozata alapjan kertl az NKH
nyilvantartasi rendszerében rogzitésre. A sajat jogon (zemeltetett kdzforgalmd

2\/J/14-55/2015. sz. irat 4. pont

#\/J/14-55/2015. sz. irat 7., 8., 9. pont
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> A kikotésre alkalmas partél hossza, a személyek ki- és beszallitasara engedélyezett partszakaszok partélének
vizfelszin feletti magassaga.

®\/J/14-55/2015. sz. irat 3. pont



kik6toben a kikoté lizemeltet6jét nem kotelezi hajoézasi jogszabaly arra, hogy mas
hajozési vallalkozas szamara terlletet, igénybevételi lehet6séget biztositson. Ha
azonban ezt az lizemelteté 6nként megteszi, azt mas vallalkozasokra azonos feltételeket
biztositva teheti csak meg.

II1.2. Kikotdi szolgaltatasok

26.

217.

28.

A személyhajozéasi szolgéltatdsok nyujtdsdhoz sziikséges hozzaférési jellegli (a
vertikalis  értéklancban elfoglalt fentebbi poziciéra utalé6 angol versenyjogi
szakkifejezéssel: upstream) szolgaltatas a kikoté-hasznélati szolgéltatas, amely esetében
alapvetden Kkétféle szolgaltatast sziikséges megkllonbdztetni aszerint, hogy milyen
céllal hasznalja az adott hajé a kikotot:

- az utasok be- és kiszallitasa, amely jellemzéen egy rovid id6tartamu hasznalat
(a Bahart esetében alkalmanként max. 30 perc);

- avarakozas, vagy veszteglés, amelynek idétartama hosszabb.

A veszteglésen beliil megkiilonboztethetd tovabba a téli, az éjszakai, illetve a nappali
veszteglés, utobbit akkor veszik igénybe a véllalkozok, ha az érkezés és a kovetkezd
indulas kozott tobb mint fél dra telik el. A hajozasi szezonban a nappali és az éjszakai
veszteglésnek van jelentOsége.

A kétféle igénybevétel kozott azonban keresleti szempontbol nem csak az iddtartamnak
van jelentGs szerepe, hanem a lokacionak is, hiszen mig az utasok be- és kiszéllitasara
csak olyan kikotd lehet alkalmas, ahol nagy a turistaforgalom, ¢és ahol a
hirdeteés/jegyértékesités is megoldhatd, addig vesztegléskor e szempontoknak Kkisebb a
jelentdsége (kiilondsen €jszakai veszteglés esetén).

111.3. A Bahart kdzforgalmu kikotoi és kikotdi szolgaltatisai

29.

30.

A Bahart jelenleg 20 kozforgalmu kikot6t izemeltet a Balaton partjan, melyet a Vkt. 79.
8-a (1) bekezdésének a) pontja értelmében barki igénybe vehet a Bahart altal kozzétett
feltételek alapjan.” Ezen felil a balatonmariafiird8i kikotd is kozforgalmt kikotként
mukodott 2014-ig, amikor sajat hasznalatinak mindsitette a Bahart. A Bahart iizemelteti
tovabba a szantodi révkikotdt, amely — a Tihanyrév kikotdvel ellentétben — nem mindsiil
személyhajo kikotdnek, mivel nem rendelkezik személyhajok kikdtésére alkalmas
partfallal.

A Bahart altal tizemeltetett egyes kikotoket €s azok tipusat az alabbi 4bra és tablazat
mutatja be, amelyek alapjan lathato, hogy a Bahart kikotoi lefedik a teljes balatoni
régiodt, és a Bahart valamennyi turisztikai szempontbdl kiemelt jelentéségii Balaton-parti
teleplilésen rendelkezik kozforgalmu kikotével.

"\/J/14-1/2015. sz. irat 1. sz. melléklet 12. pont



1. abra: Bahart altal iizemeltetett kozforgalmi kikotdk (és a szantodi révkikotd)

Balatonalmadi ‘('_\_‘\

Alsddrs
Cszopak
Balatonfiired _.J’_—’!'J
Balatonudyvari L ’
Balatonakali . iT_I_"_Ii_I_I‘_I}r
Tihanyréy
T Réufilap Siofok
Keszthely Szigliget ,rr’ Szantad

Balmop@\‘w __,../-/ Balatonfaldyar

> Badacson:

Y b ¥ ﬂg\t_ggj.ellﬁ'— Balatonszemes
-—'—"'"—ﬂ--‘BalatonhDgli'lr

Balatonmar f"rdﬁ_,__/ Fonydd

1. tablazat: Bahart altal iizemeltetett kozforgalmu kikotok

Megye / telepuilés Kikoté tipusa
Somogy Megye
Siofok személyhajo6 kikot6, vitorlaskikoté
Balatonfoldvar személyhajo6 kikoté, vitorlaskikoto
Balatonszemes személyhajo kikoto, vitorlaskikotd
Balatonlelle személyhajo6 kikoté, vitorlaskikoté
Balatonbogléar személyhajo kikoto, vitorlaskikoto
Fonyéd személyhajo6 kikot6, vitorlaskikoto
Balatonmariafiirdé személyhajo kikots (2014-1g)
Veszprém megye
Szigliget személyhajo kikoté, vitorlaskikotd
Badacsony személyhajo kikoto, vitorlaskikotd
Révfulop személyhajo kikoto
Balatonakali személyhajo kikoto
Balatonudvari-Fovenyes | személyhajo kikotd
Tihany személyhajo6 kikot6, vitorlaskikoté
Tihanyrév révkikotd, személyhajo kikoto
Balatonfiired személyhajo6 kikot6, vitorlaskikoté
Csopak személyhajo kikoto
Als6ors személyhajo kikotd
Balatonalmédi személyhajo kikoto
Balatonkenese személyhajo kikoto
Zala megye
Keszthely személyhajo kikoto, vitorlaskikoto
Balatongydrok személyhajo kikotd

Forras: VJ/14-55/2015. sz. irat mellékletei

31. A Bahart a kozforgalmu kikotoket a Magyar Allam nevében az NKH-t6l kapott
iizemeltetési engedély alapjan mikodteti.® Az Uzemeltetési engedélyek altalaban 10

8\/J/14-27/2015. sz. irat 2. pont

10.



32.

33.

34.

35.

36.

37.

évre szblnak. Az Uzemeltetési engedélyek meghosszabbitasa folyamatban van, ami
miatt tobb kézforgalmu kikoté ideiglenes tizemeltetési engedéllyel mitkodik.? Ebben az
esetben az NKH egy Hatosagi Ellenérzési Jegyzokonyv keretében — az tizemben tartasi
engedély meghosszabbitasanak hosszadalmas tgyintézési idejére hivatkozva — az adott
kikot6 lizemben tartdsi engedélyét ideiglenesen meghatarozott hatarnapig
meghosszabbitja.

A Bahart kikotok duplikalasanak, illetve azokat kivaltd uj kikoték épitésének nincs
realitisa, mivel a Bahart kikotéi az adott telepiilések, partszakaszok turisztikai
szempontbdl kiemelt jelentéségii és latogatottsaghi pontjain helyezkednek el (amely
jellemzéjiik a hajozasi szolgaltatasok szempontjabol lényeges is, hiszen pl. a
sétahajozast nagy aranyban veszik igénybe a turistak impulzus jelleggel).

A Bahart kozforgalmu kikotoit bejelentkezési sorrendben (a Bahart visszaigazoldsa
alapjan) barki jogosult hasznalni, a hasznalat helyét pedig az tizemelteté (kikotomester)
jeloli ki. A sétahajozasi tarsasagok tehat nem konkrét kikotéhelyet bérelnek a kikotében
(mint pl. a vitorlas kishajok a vitorlas kikdtokben), hanem a megadott feltételek szerint,
a rendelkezésre allas fliggvényében meghatarozott ideig hasznalhatjak a kozforgalmu
kikotohelyeket.

Az adott kozforgalmli kikotShelyet a magan hajozasi vallalkozasok hajoi csak az utas
be- és kiszallitas idejére vehetik igénybe, varakozasra/veszteglésre csak a forgalmi
helyzet fuggvényeben, a Bahart kiillén engedelye alapjan van lehet6ség.

A kétféle igénybevétel nem kiilonbdzik abbol a szempontbdl, hogy a hajok ugyanazt a
partfalat (hajoallasokat) hasznaljak. Tehat legtobb esetben foldrajzilag nem kiilonithetd
el az utas be- és kiszallo hely, illetve a veszteglohely. Ez alol kivételt egyedul a
Balatonfiireden ideiglenesen épitett, de 2014 juniusaban szakhat6sagi engedélyek
birtokéban elbontott, fabol késziilt ideiglenes veszteglohelyek képeztek.

A kikdt6-hasznalat szabalyait a Bahart a mindenkor hatalyos Kikoétdrendekben, Kikotd
Hasznalati Szabalyzatokban ¢s Kik6tdi Dijszabasban hatarozza meg. A Kikotorendeket,
azok modositasait az NKH hagyja jova.'® A hatalyos jogszabalyok, hatésagi elirasok
¢s a kikotok tlizemeltetési szabalyainak betartdsa ¢és betartatdsa a Bahart, mint
iizemeltetd feleldssége és kotelezettsége; ezek esetleges megsértése esetén koteles
intézkedés foganatositasat kezdeményezni az illetékes hat6sagoknal.**

Az egyes kikotok részletes lizemeltetési szabdlyait a kikotorendek tartalmazzak. Az
egyes kikotérendek a Bahart €s az NKH holnapjan, valamint az egyes kikotokben is
elérhetéek.™® A kikotérendek elkészitésében a Bahart valamennyi agazata részt vesz a
szakterlilete és a szakteriiletére vonatkozé jogszabalyok alapjan.”® A kikotérendek
visszavonasig érvényesek; a modositasok id6szeriiségét a kikotd iizemeltetési
feltételeinek jogszabalyi valtozasa, a fizikai paraméterek valtozasa, korszerlsitések,
atalakitasok és egyéb elére nem lathatd koriilmények hatarozzék meg.

111.4. Egvéb (nem a Bahart 4ltal tizemeltetett) kozforgalmi kikotok és szolgaltatasaik

° A Bahart az {izemben tartast engedélyezé hatirozatokat és az tizemben tartist ideiglenesen meghosszabbito
Hatosagi Ellen6rzési Jegyzékonyveket a VI/14-27/2015. sz. irat 2. sz. mellékletében csatolta
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38.

39.

40.

41.

A vizsgalat altal megkeresett NKH adatszolgaltatdsdban csatolta azon balatoni
kozforgalmu kikoték listajat, melyek nem a Bahart tizemeltetésében allnak,™ illetve az
NKH honlapjan® elérheté a kozforgalma kikoték orszagos listaja, amely a Bahart
kikotoit is tartalmazza. Az NKH nyilvantartdsa 43 db nem a Bahart altal lizemeltetett
balatoni kozforgalmu kikotot tartalmaz, melyek tizemben tartdi tobbségében kiilonb6zo
jachtklubok, szallodék, sportegyesiletek.

Az NKH tajékoztatasa'® szerint ugyanakkor a nem Bahart altal iizemeltetett kikotok
ugyan a Vkt. 79. §-a értelmében kozforgalmu kikotdnek mindsiilnek, am azok
kozforgalml tevékenysége - kialakitasuk, felszereltségliik alapjan — leginkabb
kedvtelési céli hajok fogadasara, azok részére kikot6i szolgaltatdsok értékesitésére
korlatozodik. Emiatt e kikotok személyszallitasi tevékenység (pl. menetrendszerinti,
séta- vagy rendezvényhajozas) tizletszerii igénybevételére, ennek keretében utasok ki-
és beszallitasara, hajok veszteglésére, varakozasara vagy tarolasara alapvetden nem
alkalmasak. Az NKH megjegyezte ugyanakkor, hajozasi szezonon kivul Kisebb
szemelyszallito hajok téli tarolasa az arra alkalmas kikot6kben lehetséges.

A nem a Bahart altal iizemeltetett kikotoket a haj6zasi vallalkozok nyilatkozataik'" %
alapjan csak vesztegelés céljabol és jellemzéen kényszermegoldasként (amennyiben a
Bahart elutasitja igénytket, és nem biztosit veszteglohelyet hajoik szdmara) hasznaltak.
A piaci szerepl6k nyilatkozatai szerint az utas be- és kiszallitashoz kapcsolodo kikoto-
hasznalati szolgaltatas — részben a sziikséges infrastruktira, részben a potencialis utasok
hidnya miatt — a nem a Bahart altal Uzemeltetett kézforgalmu kikotokben nem vehet6
igénybe, ez alol csak a szervezett csoportok (rendezvenyek) lehetnek kiveételek, ekkor
utas felvételre eseti jelleggel mas kikotdkben is sor keriilhet.

A piaci szereplok nyilatkozatai szerint a nem a Bahart altal Uzemeltetett kikotok
hasznalata veszteglés c€ljabol is egyértelmilien hatranyosabb (a tobb liresjarat, novekvo
személyi és egyéb koltségek miatt, illetve mivel a hajé reklamértéke nem tud
érvényesiilni tizemidén kivil). 2%

111.5. A balatoni kdzforgalmu kikotdi szolgéltatdsok hasznalatara vonatkoz6 adatok

42.

43.

Az agazati szabalyozé hatdsag altal kifejtettek alapjan csak a Bahart kikot6i alkalmasak
a Balatonon személyszallitasi tevékenység (pl. menetrendszerinti, séta- vagy
rendezvényhajozas) tzletszerli igénybevételére, ennck keretében utasok ki- €s
beszallitaséra, hajok veszteglésére.

A vizsgalat altal feltart piaci informéacidok alapjan a sétahajozashoz utasok Kki- és
beszéllitasa celjabol szikseges kikotéi hozzaférést a piaci szereplok kizardlag a
Baharttdl vesznek igénybe a Balatoni régioban 0sszességeben, illetve a turisztikai
szempontbdl kiemelt jelent6ségii Balaton-parti telepiléseken kilon-kilon is.

Y\/J/14-55/2015. sz. irat 1. sz. melléklet
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44,

45.

46.

47.

A vizsgalat altal feltart piaci informéaciok alapjan a nem a Bahart altal zemeltetett
kikotéket a piaci szereplok a Bahart elutasito magatartisa esetén (igy
kényszermegoldaskent) eseti jelleggel hasznaljak veszteglés céljabol, illetve
rendezvényhaj6zas soran utas be- és Kkiszallitas céljabél. A nem a Bahart altal
Uzemeltetett kikotok ilyen célti hasznalatanak volumenérél pontos adatok nem allnak
rendelkezésre, de nem valdszintsitheté, hogy Osszessegeben (akar a Balatoni régidban,
akér a turisztikai szempontbdl kiemelt jelentdségli Balaton-parti telepiléseken kilon-
kiilén) érdemi piaci részesedést tennének Ki.

A forgalom kikoténkénti megoszlasa alapjan - mind az 6sszes hajoindulds, mind a
vallalkozok altali hajoindulasok alapjan - Siéfok, Balatonfiired és Keszthely kiko6téinek
van kiemelt jelentésége. Az Osszesitett hajoinduldsok alapjan kozepes forgalmu
kikotének tekintheté (sorrendben) Badacsony, Fonyod, Tihany, Balatonfoldvar,
Balatonboglar és Tihanyrév. A véllalkozdok hajéindulasai alapjan Badacsony, Fonyod és
Tihany mellett Balatonlelle forgalma emlithetd még a 2010-2015 iddszak Osszesitett
adatai alapjan. Az alabbi tablazat a megoszlasi adatokat a vallalkozok igénybevétele
alapjan képzett csoportok szerint mutatja be.

2. tablazat: A hajéindulasok megoszlasa kikoténként (2010-2015)

Osszes Vallalkozék
Kikotok hajéindulas hajéindulasai
alapjan alapjan
Siéfok 16,7% 33,3%
Keszthely 11,6% 28,5%
Balatonfired 17,7% 24,2%
Nagy forgalmu kikotSk osszesen 46,0% 85,9%
Kozepes forgalmu kikoték 6sszesen
(Badacsony, Fonydd, Tihany, 25,5% 13,1%
Balatonlelle)
Tobbi kik6td (14 kikots) 28,5% 1,0%

A tablazat alapjan a harom nagy kiko6t6 (Siofok, Balatonfiired és Keszthely) bonyolitotta
az 0sszes kikotés csaknem felét a 2010-2015 iddszakban, a vallalkozok kozott azonban
a részesedésiik ennek majdnem ketszerese, vagyis a vallalkozok tevékenysége
alapvetden erre a harom kikotore terjed ki. Az is lathatd, hogy mig a Bahart jelentds
aranyban hasznalja (els6sorban menetrendi hajozésra) a kisebb kikotoket is, addig a
csak séta és rendezvényhajozast nyujtd vallalkozok ezeken szinte egyaltalan nem
jelennek meg.

V.
Balatoni személyhajézasi szolgaltatasok piaci viszonyai

A jelen eljaras ligyindito és kiterjeszté végzések altal meghatarozott kontextusaban a
masik vizsgalandé piac, a kikotéi hozzaférési szolgaltatasokhoz vertikélisan kapcsolodod
(a wvertikalis értéklanchan elfoglalt, az upstream szolgaltatashoz képest lentebbi
poziciora utalé angol versenyjogi szakkifejezéssel: downstream) piac a személyhajézasi
szolgaltatasok piaca, és azon beliil is elsésorban a sétahajozas.
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1V.1. Szabalyozasi kdrnyezet

48.

49.

50.

51.

52.

53.

A személyszallitasi szolgaltatasokrol szol6 2012. évi XLI. térvény 2. 8-anak 14. pontja
szerint kozforgalmu személyszallitasi szolgaltatasnak az a személyszallitasi szolgaltatas
mindsiil, amelyet — a kozzétett feltételek alkalmazésaval, dij ellenében — barki igénybe
vehet. Ez alapjan tehat a sétahajozasi és a menetrendszerinti személyszallitasi
szolgaltatas is kozforgalmu személyszallitasnak tekinthetd.

A sétahajozasi és a menetrendszerinti személyszallitasi szolgaltatasok elhatarolasa
kapcsan a személyszallitasi szolgaltatasokrol sz616 2012. évi XLI. térvény 2. §-anak 24.
pontja meghatarozza, hogy menetrendszerinti személyszallitasi szolgaltatdsnak a
,»személyek szallitasdra meghatarozott rendszeresseggel, meghatarozott utvonalon, a
fel- és leszallasra elbzetesen kijelolt megallohelyek kozott, vagy azok eérintésével
kozlekedo, dij ellenében barki altal igénybe veheto jarattal végzett vasuti, vizi vagy
kozuti szemelyszallitasi szolgaltatas™ mindsiil. A menetrendszerinti személyszallitas ez
alapjan mindig legalabb két kikoto kdzotti személyszallitast jelent.

A sétahajozas esetében a kiindulasi és az érkezési kikotd jellemzbéen ugyanaz, €s igy a
sétahajozds annak ellenére nem tartozik a menetrendszerinti személyszallitas

tulajdonképpen menetrend szerint) indulnak az adott kikotobol.

Hajozasi tevékenyseg a Vkt. 51. §-a alapjan az NKH altal kiallitott hajozasi engedély
birtokaban végezhetd, mely engedélyekrél az NKH nyilvantartast™ vezet. Az NKH —
nyilatkozata® szerint — tébb mint 400 db érvényes hajézasi engedélyt tart nyilvén,
melyek mindegyike jogosultsdgot biztosit a Balaton teriiletén gazdasagi célu (pl.
személyszallitasi) tevékenység végzésére.**

A Kkiadott engedélyek a tarsasagokat, egyeni vallalkozOkat a Balaton vizteriiletén
kozforgalma szemelyszallitasnak minésulé szolgaltatas (amely lehet menetrendszerinti
jarat, menetrendszerinti sétajarat vagy egyedi megéallapodas alapjan kulonjéarat)
nyujtasara is jogositjak. Figyelemmel ugyanakkor arra, hogy a nyilvantartds nem
részletezi a hajozasi tevékenység jellegét (személyszallitas vagy aruszallitas, esetleg
egyeb vizen végzett gazdasagi tevékenyseg), valamint az engedéllyel rendelkezé
tarsasagok dont6 tébbsége nem a bejegyzés helyén folytatja a tevékenységét, ezért az
NKH nyilvantartasa alapjan nem allapithatd meg az egyes engedélyesek pontos
miikodési teriilete sem. Igy tehat az NKH nyilvantartasa alapjan nem hatarolhaté koriil
egyértelmiien, hogy mely vallalkozasok mely balatoni kikotoket érintéen és pontosan
milyen tipust személyszallitasi szolgaltatast nyujtanak.

A hajozasi szolgaltatdsok nydjtasa soran az utasok tajékoztatdsdval kapcsolatos
elvarasokat a vizi személyszallitas feltételeirdl szolo 261/2008. (XI. 3.) Korm. rendelet
szabalyozza. E rendelet 8. §-anak (4) bekezdése hatarozza meg azon adatok korét,
melyet minden kozforgalmu személyszallitasi szolgaltatast nyujtd hajézasi vallalkozas
az altala igénybe vett valamennyi kikotoben kdételes kdzzétenni, igy egyebek mellett a
vallalkozasra, annak elérhetGségére, az altala nyujtott szolgaltatasok korére, dijara

22 A nyilvantartasban rogzitendd adatok korét a hajozasi tevékenység engedélyezésének rendjérdl sz616
28/2000. (XI1. 18.) KoViM rendelet rogziti

$\/J/14-55/2015. sz. irat 11. pont

# A Balaton teriiletén személyszallitasi engedéllyel rendelkezdk listajat az NKH a VJ/14-55/2015. sz. irat 3. sz.
mellékleteként csatolta.
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vonatkoz6 informéacidkat. Menetrendszerinti kdzforgalmd személyszallitas esetén a
hajézéasi vallalkozas menetrendet is koteles kdzzétenni, melynek tartalmi elvarasait
ugyanezen Korm. rendelet 5. §-anak (1) bekezdese hatarolja kortl.

1V.2. A személyhajdzdsi szolgaltatdsok f6bb jellemzdi: igénybevétel célja, arak

54. Az aldbbiakban a sétahajozas, rendezvényhajozas, kilonjarati hajobérles, gyorshajo
vagy vizitaxi szolgaltatas, valamint a menetrendszerinti hajozés fébb jellemz6i keriilnek
bemutatasra.

55. A sétahajdzasi szolgaltatas soran az adott sétahajoval 1-2 dras tdra keretében egy
meghatarozott szakaszt jarnak be (kort tesznek) a Balaton terlletén az utasok, a be és a
kiszallas (az induld és a célallomas) helye azonos. A hajd sebességébdl adoddan
lehetdség nyilik a nézelddésre, tovabba az utasok tovabbi informéciot is kaphatnak
(kvazi ,idegenvezetés” Kkeretében) a latottakhoz kapcsolddoan. A sétahajozést
jellemz6en a Balatonon nyarald fogyasztok veszik igéenybe, nyaralasuk helyszinén. A
szolgaltatas igénybevételét tovabba befolyasolja az id6jaras is; elobbiekre tekintettel a
szolgaltatds igénybevétele kapcsan jellemzObb az impulzus-vésarlas, mint az eldre
tervezés. Ezt tdmasztjdk ald a magan hajozési vallalkozasok nyilatkozatai is, melyek
szerint sétahajozasi arbevételiik jelentds része (70-100%-a) a kikotdi, helyszini
értékesitésbol realizalodik.?

56. A szolgaltatas igénybevétele soran az ar a donté szempont. Figyelemmel arra, hogy az 1
6ras sétahajozési szolgaltatds nytjtasa a legjellemzobb szolgaltatds a Balatonon®,
valamint erre vonatkozdan all rendelkezésre az adatot szolgaltatdé vallalkozasoktol
informacio, igy a vizsgalat e szolgéltatas arait vette figyelembe az egyes vallalkozasok
arainak Osszehasonlitasa soran. A rendelkezesre allé adatok alapjan megallapithato,
hogy az 1 Orads sétahajozasi jegyek arai az adatot szolgaltatdé valamennyi hajézasi
véllalkozas®" — koztilk a Bahart esetében is — azonosak voltak az adatszolgéltatas
idopontjaban; felndttek részére 1600 Ft-os, gyermekek részére 700 Ft-os jegyar
nyljtasaval. A jegyarakban egyes hajézési vallalkozésok adatszolgaltatasa® alapjan
2013 ota Iényegében nem tortént valtozas, az ezt megel6z6 években 2008-t0l 2013-ig
pedig csupan csekély mértékli emelkedés volt megfigyelhetd.

57. A rendezvényhaj6zas nevéb6l adodoan is meghatarozott rendezvényeken vald
részvételhez (igy pl. céges csapatépitohoz, eskiivohoz) kapcesolodik, igy azon csak az
elére meghivott, adott tarsasdghoz tartoz6 csoport tagjai vehetnek részt. Ezen
szolgaltatas jellege és célja teljes mértékben eltér a sétahajozési szolgaltatastdl,
leginkabb a kulonjarati hajobérléshez hasonlithat6. A kildnjarati hajobérlés (ide értve a
,hajobérlés kapitdnnyal” elnevezésii, charter jellegli szolgaltatast is) soran a
rendezvényhajozashoz hasonldéan meghatarozott — altalaban sziik korii — tarsasag a sajat
elére meghatarozott céljaira, elére meghatarozott idopontban veszi igénybe az adott

%\/J/14-41/2015. sz. irat 2. pont; VVJ/14-35/2015. sz. irat 2. pont; VVJ/14-40/2015. sz. irat 2. pont; V/J/14-48/2015.
sz. irat 2. pont; VJ/14-42/2015. sz. irat 2. pont.

% Jellemz® szolgaltatds még ez érintett vallalkozasok részérél a kiilonjarati hajobérlés, ezek oradijaiban azonban
a hajo méretétdl és jellemzoitdl fliggden jelentds eltérések mutatkoznak. (A vallalkozasok altal szolgaltatott
adatok alapjan az egyes hajok bérlésének dijai 13.000 és 39.000 Ft kozott mozogtak a bérelni kivant hajo6tdl
fiiggden.)

21\/J/14-35/2015. sz. irat 13. pont; VJ/14-39/2015. sz. irat 13. pont; VJ/14-41/2015. sz. irat 13. sz. melléklet;
VJ/14-42/2015. sz. irat 5. sz. melléklet; VVJ/14-48/2015. sz. irat 13. pont

8\/)/14-41/2015. sz. irat 13. sz. melléklet; \VJ/14-42/2015. sz. irat 5. sz. melléklet; \VJ/14-48/2015. sz. irat 1.
pont
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hajot. Ez a szolgéltatas is — fliggetleniil a résztvevok szamatol és a hajé mérettdl — csak
a hajot bérld tarsasag tagjai részére érhetd el, egy sétahajozni vagyo, egyéni impulzus-
fogyasztd szdmara nem. A hajobérlés egy személyre esé koltsége emellett jelent6s
mértékben meghaladja a sétahajozas egy fore es6 koltségét. (Ezt tdmogatja az egyik
magan hajozési vallalkozas nyilatkozata® is, mely szerint a hajobérlést altalaban a
magasabb fizetési képességgel rendelkez6 megrendelék veszik igénybe, akiknek
magasabb igényei és minbségi kovetelményei vannak.)

58. A gyorshajé vagy vizitaxi szolgaltatas célja jellemzéen a fogyasztok A pontbol B
pontba torténd gyors eljuttatasa®, konkrét Gti cél hidnyaban pedig a nagy sebességii
élményhajozés, ,szaguldas”.® E szolgaltatast jellemzSen kisebb (max. 25 f8s)
gyorshajokkal, motorcsonakokkal nyujtjak, igy a sétahajozds egyik legfontosabb

jellemzdje, a kényelmes nézelddés nem tud megvalosulni.

59. A menetrendszerinti hajozas legalabb két kikoté kozott elére meghirdetett
menetrendszerinti vizi személyszallitasi tevékenység. A szolgaltatas célja tehat a
fogyasztok meghatarozott id6tartam alatt A pontbol B pontba valo eljuttatasa, €s nem a
kedvtelési, ,,nézelddési” célu hajokazas biztositasa. Ettdl eltekintve ugyanakkor a hajo
sebessége lehetévé teszi a nézel6dést, valamint e menetrendszerinti hajokrol is
Iényegében ugyanaz a taj lathatd, mint a sétahajokrol.

60. A menetrendszerinti hajozas arazdsa km-alapd, egy 10-20 km kozotti jegy (pl. a
népszerii Balatonfured-Siofok utvonal) 2015-ben a sétahajo jegyekhez hasonléan 1600
Ft volt, ugyanakkor ha a sétahajozashoz hasonldan a kiinduld kikotébe valo visszatérést
is figyelembe vessziik, az ehhez sziikséges menettérti jegy 3000 Ft volt, a sétahaj6zassal
Osszevethetd menettérti jegy egy rovidebb (pl. Tihany-Balatonféldvar) dtra is 2160 Ft-
ba kerult.

1V.3. A Bahart személyhaj6zasi szolgaltatasai

61. A Bahart sétahajozasi szolgaltatasait® foidényben valamennyi (Siofok, Balatonfiired,
Badacsony, Keszthely, Balatonféldvar, Balatonboglar, Balatonalméadi, Révfilop,
Balatonkenese, Balatonlelle, Balatonmariafiirdd, Als6ors, Csopak, Fonyod, Tihany,
Balatonakali, Szigliget, Balatongyorok és Balatonszemes) személyhajo kikot6jébol
kiindulva nyujtja. El6 és utdszezonban jellemzden csak a nagyobb turistaforgalmu
kikotokbdl (pl. Balatonfiired, Keszthely, Siofok, Balatonfoldvar) indulnak rendszeresen
sétahajoi.

62. A Bahart — nyilatkozata szerint — 6 darab 25 és 125 f6 kozotti befogadoképességii
személyhajoval (mely kikoténként 1 hajot jelent) végez sétahajozasi tevékenységet.

63. A Bahart nyilatkozata® alapjan ugyanakkor az el8bbi, alapvetben sétahajozési
szolgaltatast ny(Qjté hajok mellett barmely személyhajo képes sétahajé szolgéltatast

2\/J/14-42/2015. sz. irat 5. pont

% Ennek teljes ar( menettérti dija Balatonfiired-Tihany Gtvonalon 3.500 Ft., Balatonfiired-Siéfok Gtvonalon
5.000 Ft, mig Siofok-Balatonfiired-Tihany Gtvonalon 5.600 Ft.

1 Ennek a 10 perces szolgéltatasnak az &ra 1.500 Ft.

% A Bahart 2015. évi szezonra vonatkozé menetrendjét és programfiizetét a \VJ/14-27/2015. sz. irat 20. sz.
melléklete tartalmazza.

A 2016. évi idényre vonatkozd menetrendet a VVJ/14-70/2015. sz. irat melléklete tartalmazza

¥\/J/14-1/2015. sz. irat 5. sz. melléklet 1. pont

¥\/JI1472/2015. sz. irat
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64.

65.

66.

nyujtani, és a menetrendi tevékenység utan eld is szokott fordulni, hogy ezen hajok eseti
jelleggel sétahajozasi szolgaltatast is nyljtanak.

Menetrendszerinti személyszallitasnak a Bahart kikotérendje szerint a kozforgalmu
belvizi személyszallitasban legalabb két kikotd kozott a szolgaltatod eldzetesen kozzétett
menetrendje szerint, elére meghatarozott vonalakon kozlekedé személyszallitd hajo
altal végzett személyszallitds mindsiil. Ilyen tevékenységet a Balatonon jelenleg
kizardlag a Bahart végez, mas hajézasi tarsasdgok menetrendszerinti személyszallitasi
tevékenységet nem folytatnak.®

A Bahart menetrendszerinti hajéjaratai féidényben, illetve el6- valamint utészezonban
valamennyi Bahart altal lizemeltetett kikotot érintéen kozlekednek. A kora tavaszi és
kés6 Oszi hétvégéken pedig a nagyobb, forgalmasabb (Si6fok — Balatonfiired — Tihany,
illetve Fony6d — Badacsony Gtvonalakon) kik6tékbé! indulnak jaratok.*

A Bahart a menetrendszerinti személyszallitas és a setahajézads keretébe tartozo
szolgaltatasokon talmenden egyéb hajézasi szolgaltatdsokat, igy gyorshajo, illetve
vizitaxi szolgéltatast is nyuijt.*’

1V.4. A Bahart személyhaj6zasi versenytarsai

67. A vizsgalat altal feltart adatok — a Bahart és egyes versenytars hajézasi vallalkozasok
nyilatkozatai — alapjan a balatoni személyszallitasi piacon a Baharton kivil az alabbi
vallalkozasok vannak (vagy voltak a vizsgalat idészak alatt) jelen séta- és
rendezvényhajo (illetve egyéb, nem menetrendszerinti szolgaltatasokkal, mint a
kilonjarati hajobérlés, gyorshajé/vizitaxi) szolgaltatasokkal:

- Arbocfény Kift.,

- Balatoni Sétahajézasi Kft.,

- Balatoni Villamoshajo Kft.,

- Dreamline Kft.,

- Foldvar-Echo Kft.,

- Napfler Plusz Kft.,

- Nautika Kft.,

- T Flotta Kft.,

- Vanyolai Kft.,

- Digital Nautics Kft.

- Koller Tibor Csaba egyéni vallalkozd,
- Szilagyi Miklés (Yachtparty) egyéni vallalkozo.

IV.5. Piaci részesedések a balatoni személyhajozasi piacon

68. A Bahart 2014. évi Eves Beszamolojanak Kiegészité melléklete® szerint a Bahart sajét

maga altal becsilt piaci részesedése a séta- és rendezvenyhajdzas teriletén 80-85%, a
2015. évi Kiegészité melléklet szerint pedig 75% a részesedése, > azaz a Bahart a teljes
balatoni régioban sajat becslése szerinti is 80% korli részesedéssel rendelkezik a séta

%\/J/14-1/2015. sz. irat 1. sz. melléklet 8. pont

% A Bahart menetrendszerinti jaratait érinté részletesebb informaciokat a Bahart 2015. évi (VJ/14-27/2015. sz.
irat 20. sz. melléklet) és 2016. évi (VJ/14-70/2015. sz. irat melléklete) menetrendje tartalmazza.
¥7\/J/14-67/2015. sz. irat 6., 7., 8. sz. melléklete

8\/J/14-63/2015. sz. irat 6. sz. melléklete

%\/J/14-79/2015. sz. irat 12. sz. melléklete

17.



69.

70.

71.

72,

és rendezvenyhajdzasi piacon. A vizsgalat szamitasai szerint a Bahart piaci részesedése
a teljes Balatonon sétahajozasra sziikitve a vizsgalt id6szakban 30-35%-r6l 2015-re 45-
50%-ra emelkedett. A nem menetrendi szolgaltatdsi kort egyitt véve utasszam eés
arbevétel alapjan is 60-70% korul alakult a Bahart részesedése (a menetrendi
szolgéaltatasokat is belevéve pedig ennél is magasabb, mivel azt csak a Bahart nydjtja).

A hérom kiemelked6 forgalmu kikoté koziil a Bahart sétahajozasi piaci részesedése
Siofokon hajoindulasok alapjan 25% koril, arbevétel alapon 30-40% kozoétt alakult,
Balatonfiireden 30% koril, azzal, hogy 2014-ben megkozelitette az 50%-ot,
Keszthelyen pedig az induld 20% koriili érték az idészak végére kb. a duplajara nétt
(40% kozeli érték).

V.
Az eljaré versenytanacs elézetes allaspontja

Az eljard versenytanacs el6zetes allaspontjaban (VJ/14-155/2015. sz. irat) jelezte a
Bahart felé, hogy amennyiben a Tpvt. 75. §-a szerint kotelezettséget véllal arra, hogy
magatartasat az eldzetes allaspontban kifejtetteknek megfeleléen 6sszhangba hozza az
alkalmazand6 jogszabalyi rendelkezésekkel, a kozérdek hatékony védelmét is
biztositani képes maddon, kotelezettségvallalas eloirasat tervezi jogsértés, vagy annak
hidnyanak megéllapitdsa nélkil. Az eljaré versenytanacs a Tpvt. 75. § szerinti
kotelezettségvallalas hianyaban jogsértés megallapitasat és ezzel egyidejiileg egyéb
jogkovetekezmények lehetségét helyezte kilatasha.

Az eljaras kotelezettségvallalassal valo lezarasa kapcsan az el6zetes allaspont (438-439.
pontja) kifejtette, hogy ehhez az eljar6 versenytanacs szerint legaldbb arra lenne
szilkség, hogy a Bahart a downstream piaci versenyfeltételek érdemi javitdsa és
tisztességessége érdekében elkotelezddjon, igy vallalja az alabbiakat (vagy azokkal
egyez0 hatast 1épéseket):

- az upstream arazasi feltételeinek modositasat az arpréses helyzet
megsziintetése, a versenytarsak kikot6-hasznalati koltségeinek csokkentése
érdekeben;

- a kikoté-lizemeltetési tevékenységeinek szamviteli szétvalasztasat, a késobbi
arpréses helyzetek megeldzésének ¢€s ellendrzésének biztositasa érdekében;

- a kikotok hasznélatanak downstream versenytarsak miikodése szempontjabol
meghatarozo feltételeit (igy partfalhasznélat — kdzforgalmua és sajat hasznalatl
kikotorészek lizemeltetési feltételei: utas be és kiszallas, illetve veszteglési
feltételek, hirdetési és értékesitési feltételek) felilvizsgalja, azzal a céllal, hogy
azok csak objektiv indokok és korilmények (igy pl. hajozasbiztonsagi,
kornyezetvédelmi szempontok, kozlekedési és menekiild utak biztositasa,
kapacitaskorlatok) alapjan sziikséges €s ardnyos mértékben, az egyenld elbanas
kdvetelményét érvényesitve korlatozzak a downstream piaci versenytarsak
lehetdségeit.

Az eldzetes allaspont kifejtette, hogy a fenti tartalmu vallalasokat a Bahart kell6képpen
részletezett modon kell, hogy kidolgozza, annak érdekében, hogy a valasztott megoldas
biztositsa
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- amagatartasanak a jogszabalyi rendelkezésekkel valé 6sszhangba hozasat és a
kdzérdek hatékony védelmét;

- valamint a végrehajthatosdg és ellendrizhetoség (egyes lépések tartalmanak
pontos meghatarozasa, Utemezésének rogzitése, igazolasi mechanizmus)
szempontjait.

VI.
A Bahart elozetes allaspont megismerését kovetden tett 1épései és kotelezettségvallaldsa

73. A Bahart az eljaré versenytanacs eldzetes allaspontjanak megismerését kovetden ugy
nyilatkozott (VJ/14-157/2015. sz. irat), hogy a Tpvt. 75. 8-a alapjan — annak érdekében,
hogy megatartasat 6sszhangba hozza a jogszabalyi rendelkezésekkel és megsziintesse a
lehetséges versenyproblémakat — kotelezettségvallalast kivan tenni, és benydjtotta
onkéntes kotelezettségvallalasat, melyet késébb az eljard versenytanacs altal jelzett
észreveteleket (VJ/14-161, 166, 167, 190, 192/2015. sz. iratok) figyelembe véve t6bb
alkalommal mddositott (\VJ/14-157, 165, 171, 181, 191, 193/2015. sz. iratok).

74. A Kkotelezettségvallalas végleges szdvege (VJ/14-191, 193/2015. sz. iratok) szerint a
Bahart az alabbi vallalasokat tette:

1. Szamviteli szétvalasztas, dijképzési rendszer

1.1. A Bahart vallalja belso koltség és bevetel elszamolasi és felosztasi, illetve dijképzési
rendszerének modositasat az alabbi fobb szempontok mentén, illetve alabbi feltételeket
teljesitve:

A kozforgalmu kikoto iizemeltetés és a kizarolag sajat hasznalatu kikotok
Uzemeltetésének szétvalasztasa, ezek o6nallé Uzletagként vald elszamoléasa,
kezelése

- A menetrendi és a séta- és programhajozas lzemeltetésének szetvalasztasa,
ezek 6nallo Gzletagként valo elszamolasa, kezelése

- A kapcsolodd kozvetlen arbevételek és koltségek modositott hozzarendelése a
fenti tevékenységekhez, aranyanak novelése

- Arpréses helyzet hidnydnak ellendrzése

- A koltségfelosztasi, 6nkoltségszamitasi elvek feltlvizsgalata, médositasa
- Belso transzferar rendszer bevezetése

- A kikotohasznalati dijak dijképzési elveinek rogzitése

1.2. A Bahart vallalja a fenti 1.1 pont szerinti feladatok (itemezése vonatkozasaban:

- Szamviteli szétvalasztas elveinek meghatarozasa, definialasa kiilsé szakerto
bevondsaval, amely tartalmazza drpréses helyzet elkeriilésére bevezetendo
elveket 2018.12.31.

- Dijkeépzés elveinek meghatarozasa, javaslata 2018.12.31.
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- Szamviteli szétvalasztas elveinek véglegesitése és a vallalatiranyitasi
rendszerek felkészitése 2018.12.31.

- Szamviteli szétvalasztas elveinek bevezetése és az arprés hianyanak ellendrzése
2019.01.31.

- Szamviteli szétvalasztas eredményei és U dijképzés alapjan a dijak
meghatarozasa 2020.03.01.
2. Dijak
A Bahart Kikoté Hasznalati Szabdlyzat és Kozforgalmu Kikotoi Dijszabdasban 2018. julius 1-
tol a kikoté-hasznalati dijakat 10%-kal csokkentette (100 Ft-os kerekités mellett).

A Bahart vallalja ennek az &tmeneti dijkorrekcionak a fenntartdsat az 1. pont szerinti
elfogadott modszertan alapjan kalkulalt dijak 2020. 03. 01-i hatalybalépéséig, ehhez a dijhoz
képest legfeljebb a versenytarsak szamara kedvezé modon teér el.

3. Dijképzés és szamviteli szétvalasztas biztositasa és ellendrzése

A dijképzés és a szamviteli szétvalasztasi kotelezettség betartdsanak biztositasa és ellendrzése
érdekében a Bahart vallalja, hogy megbizasi szerzddést kot a Colosseum Budapest Kfi-vel
(1221 Budapest, Honfoglalas ut 74.) Dr. Ludanyi Arnold, mint személyében felelos ellenorzo
biztossal a mellékelt, GVH-val egyeztetett tartalmi megbizasi szerzédés szerint.*

4. Marketing feluletek, értékesitési pontok

4.1 A Bahart a versenytarsak dltal igénybe veheto hirdetési feliiletek maximumat 2 m2-rol
a kétszeresére 4 m2-re novelte, dijmentesen a modositott Kikoté Haszndlati Szabadlyzat és
Kdézforgalml Kikotdi Dijszabds alapjdan 2018.07.01-t61.

A Bahart véllalja ennek fenntartasat 2023.03.01-ig, azaz vdllalja, hogy ezen idépontig ehhez
a dijhoz képest legfeljebb a versenytarsak szamara kedvezé modon tér el.

A Bahart véllalja a fentiek mellett, hogy a versenytarsaknak biztositja a meghirdetett &rakon
hirdetési feliiletet vasdrolasdanak lehetéségét 2023.03.01-ig.

4.2 A Bahart vallalja, hogy 2019-es hajozéasi szezontol 2023. 03.01-ig elkuloniti
- aséta-és program hajos hirdetéseit
- amenetrendi hajoszolgéltatasait és
- az altalanos hajozas népszeriisitését szolgalo hirdetéseit.

A BAHART vallalja, hogy sajat séta- és programhajos hirdetéseit ugyancsak 4 m2-ben
korlatozza majd 2023.03.01-ig.

5. Kikotérendek modositasa downstream piaci verseny novelése érdekében
5.1 Sidfok

A Bahart vallalja a siofoki személyhajo kikoto rendeltetésének és a kikotorend modositasat az
alabbiak szerint:

0 A Bahart vallalasahoz csatolta a megbizasi szerzédés tervezetének szovegét is, amely jelen hatarozat
mellékletében talalhato.
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a) A ,,Rézsa-liget" elétti partszakaszon, onkorldtozo jelleggel, a kitelezettségvallalds
elfogadasatol szamitott 15 napon beliil az A/3 jelii sajdat haszndlatu kikotorész 104
méter hosszat a partszakasz déli végétol indulva 20 méterre csokkenteti és a Bahart
vallalja, hogy ezen a kikotohelyen végzi gyorshajo szolgaltatasat.

b) Ezzel egyidejiileg a , Rozsa-liget" elbtti fiiggbleges partfal Eszaki sarkatol 26
méterre kiépitett elektromos téltédallomas elott egy 20 méteres uj partszakaszt A/4- el
jelolve, a tovabbiakban - kozforgalmu személyszallitasi tevékenységet végzo
elektromos kishajok reészére - kozforgalmu kikotoként iizemelteti, a korlatok
kiépitésének jogi eldirasaira tekintettel 2019. marcius 31-ét4l.

¢) A Bahart vallalja, hogy nem hasznalja az A/2 kikotorészt, azt teljes egészében csak
a jelenlegi és jovobeni kozforgalmu személyszallitast végzé versenytdarsak
kiszolgalasara tartja fenn 2023.03.01-ig

d) A Bahart vallalja, hogy ,,R0zsa-liget” elétti rakpart fennmaradé dsszesen 64
méteres szakaszat 2023.03.01-ig fenntartja a gyalogos kozforgalom szamara
megnyitott sétanyként.

5.2 Keszthely

A Bahart a tulajdonaban lévé keszthelyi személyhajo kikéto kozforgalmu kikétorészkent
tizemeltetett C/1 partszakaszat 30 méterrol 60 méterre novelte, ezzel egyidejiileg a sajat
haszndlatu kikotorészkent iizemeltetett déli partszakaszat 90 méterrol 60 méterre csékkentette

2018. jalius 1-£41.

A Bahart vallalja, hogy a keszthelyi személyhajo kikoté 2018. julius 1-t61 modositott
kikotorendjét fenntartja, és annak lényeges feltételeit, igy a kozforgalmu és sajat hasznalatu
részek méretét legfeljebb a versenytarsai szamara elonyés modon valtoztatjia meg 2023.03.01-
ig.

5.3. Balatonfiired

A balatonfiiredi kikétoben a Bahart vallalja a sorsolasos, forgoszinpad rendszerii kikotohely
elosztas 2018. majus 18-tol bevezetett rendjének fenntartasat, 2023.03.01-ig, az alabbi f6bb
szabalyok szerint:

- asorsolas a 2, 3-as déli rész és 4. kikotéhelyekre vonatkozik

- a Bahart a fenti kikétéhelyek hasznadlati lehetdségét rogziti a sorsoldskor — €S
fenntart legalabb egy kikoto helyet ugy, hogy a kévetkezo hajozasi szezonban uj
hajok is becsatlakozhassanak a rotécioba, illetve az adott szezonban a
kozforgalmu kikotés lehetoségét biztositani tuja

- a sorsolast minden hajozasi szezon kezdete elott legalabb 10 nappal megtartja.

6. Veszteglés

A Bahart vallalja, hogy 2018. méjus 18-t0l bevezetett veszteglési szabalyokat, amelyek a
kozforgalmd partszakaszokon diszkriminacid-mentesen biztositanak veszteglési lehetdséget,
az alabbi fobb szabalyok szerint fenntartja és legfeljebb a versenytarsai szamara elonyéos
mddon valtoztatja meg 2023.03.01-ig:

- A veszteglési helyek meghatarozasakor a Bahart torekszik arra, hogy a
veszteglési hely igazodjon a napkozbeni ki- és beszallitds helyéhez, igy a
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legkevesebb mozgassal jarjon a vallalkozasok szamara, kivéve ha hajo
veszteglése valamilyen objektiv  kikoto-hasznalati ok miatt csak mas
kikétohelyen, vagy mas kikotoben lehetséges.

- A veszteglési lehetdséget a veszteglési minimum ar, LxB* méret alapjan
szamitott meghirdetett listadr 100%-a ellenében biztositja.

7. Tenderezés, veszteglés diszkriminacié mentessége

A BAHART az eldzé pontokban nem szabdlyozott esetekben — illetve az 5. pontban nem
emlitett kozforgalmi kikétok vonatkozasaban vallalja, hogy amennyiben a kikotési
lehetoségeket két egymast kévetd honapban meghaladja a versenytarsak felol érkezo kereslet
és az upstream kindlat bévitése, vagyis a kikotéi helyek beruhazas nélkuli modositasa nem
lehetséges, ugy a meglévo kikotési és veszteglesi helyeket a fenti 5.3. pont szerinti rotdacios
rendszerben teszi hozzaférhetévé 2023.03.01-ig.

Amennyiben a rotacios rendszer a kikoté adottsagai kovetkeztében valamilyen objektiv
akadaly miatt nem érvényesithetd, a Bahart villalja, hogy az elérhetd kikotdi helyeket tender
keretében a nyilt kozbeszerzési szabalyok alkalmazasaval teszi hozzaférhetové a versenytarsak
szamara.

8. Kotelezettségvallalas ellendrzése

A Kotelezettségvallalas ellendrzése kapcsin a BAHART vdllalja, hogy a Kotelezettségvallalds
1-7. pontjaiban vallalt kitelezettségek prudens modon torténd teljesitését, illetve a teljesités
megkezdését széleskoriien dokumentdlva a Versenytandcs dontése kézhezvételét kovetden az
ott meghatarozottak szerint igazolja a Gazdasagi Versenyhivatal felé, az alabbiak szerint:

- a reszteljesitéseket a teljesitésre vallalt hataridot koveté 30 napon beliil a
teljesitéseket dokumentalva igazolja a GVH fele,

- a legvégso hataridot (2020.03.01.) koveto 60 napon beliil a teljes vallalasi
csomag teljesitését dokumentalva igazolja a GVH felé.

75. A Bahart a kotelezettségvallalas indokolasa Kkeretében kifejtette®?, hogy a
kotelezettségvallalas  harom, az  elézetes allaspont  altal  valdszindsitett
versenyprobléméra koncentral: dijak, hirdetési felllet és versenyfeltételek, vagyis
kikotési és veszteglési lehetéségek biztositasa a versenytarsak szamara. A dijak
vonatkozasaban a Bahart vallalta objektiv, ellendrizheté dijak alkalmazasat és a
kotelezettségvallalas irdnyanak biztositasa érdekében egy azonnali 10%-0s
dijcsokkentést. Az elérhetd ingyenes hirdetési feliiletek Iehetdségét a Bahart
megduplazta. A kikotési lehetdségek tekintetében a Bahart kinalatbdvitést hajtott végre
ott, ahol a kikotési lehetéségek sziikossége egyaltalan felmeriilhet. Alldspontja szerint a
valosziniisitett versenyproblémakat a Bahart megnyugtatéoan kezelte, és a javasolt
kotelezettségvallalasok alkalmasak a valdsziniisitett versenyproblémak kezelésére és
azok teljesitése ellendrizhetd.

1 A véllalas ezen része kapcsan az eljaré versenytanacs megjegyzi, hogy a hajé méretét a hajé hosszanak és
szélességének szorzataként adjak meg, melyet ,,LxB”-vel (Long X Beam) jeldlnek, ahol ,L”=long, a hajo
hosszlsagat, mig a ,,B”=beam a hajo6 legnagyobb szélességét jeloli.

*2\/J/14-171/2015. sz. irat
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76. A kotelezettségvallalas allaspontja szerint megfelel a Tpvt. 75. § (1) bekezdésében
foglalt feltételeknek, azaz alkalmas a GVH-nak az eljarassal érintett magatartasok
kapcsan esetlegesen felmeriilt aggalyainak eloszlatasara, ¢és a kozérdek megfeleld
vedelmére.

77. A Bahart allaspontja® szerint a felajanlott kotelezettségvallalas elfogadésa mellett az
alabbi indokok szo6lnak:

- maga az eljard versenytanacs is jelezte eldzetes allaspontjdban a Bahart fel¢,
hogy elfogadhatonak tartand a kotelezettségvallalast, amennyiben az megfelel
az eldzetes allaspont 439. pontjanak;

- a kotelezettségvallalas egyértelmiien a kozérdeket szolgalja, mivel
diszkriminaciomentesen biztositja a versenytarsak hozzaférését a sziikséges
infrastruktirahoz;

- megndveli a downstream piaci verseny lehet6ségét;

- az alkalmazott arak a valés és igazolt koltségekhez fognak igazodni és
ellendrizhetok lesznek, az arpréses helyzet pedig elkeriilhetové ¢és
ellenorizhetové valik;

- az eljar6 versenytaniacs eldzetes allaspontjdnak megfelelden a Bahart
allaspontja szerint tobb teret lehet engedni a versenyjog ,,terel6” funkcidjanak
¢s a valos piaci igényeken ¢€s lehetdségeken alakuld szabalyoknak.

78. A javasolt ellendrzd biztos a referenciai alapjan foglalkozott szamviteli szétvalasztassal,
koltségmodellezéssel és versenyjoghoz kapcsolodd kozgazdasagi elemzéssel, az
elektronikus hirkozlési piacok szabalyozasaval kapcsolatosan.

79. A Bahart hivatkozott arra is, hogy a javasolt ellendrz biztos nyilatkozata® szerint az
ellenérzési feladatait a szamviteli szétvalasztassal és koltségmodellezéssel kapcsolatos
nemzetkodzi standardok és iranymutatasok alapjan kivanja folytatni. Ezek kozil
kiemelenddk a kovetkezok:

A Bizottsag kozleménye - Irdnymutatdas az EK-Szerz6dés 82. cikkének az
er6folényben 1évo vallalkozasok versenykorlatozo visszaéld magatartasara
torténd alkalmazasaval kapcsolatos bizottsagi jogérvényesitési prioritasokrol
(2009/C 45/02) (a tovabbiakban: Iranymutatas);

- A Bizottsdg altal altalaban alkalmazott koltseg-0sszehasonlitasok az atlagos
elkeriilheté koltség (average avoidable cost, AAC), bizonyos nem kimutathato
koltségek (tobbfunkcidju munkaerd, mint a kikotdmesterek ¢€s jegyértékesitok)
esetében az ABC (Activity Based Cost) kdltségmodell;

- A GVH Versenytanacsanak elvi jelentdségli dontései;
- Ajelen tgyben kozolt elozetes allaspont;

- Bishop-Walker: Az europai kozosségi versenyjog kdzgazdasagtana c. konyve
(GVH VKK, Budapest 2011).

*\/1/14-181/2015. sz. irat
*\/1/14-187/2015. sz. irat
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80. A Bahart az eljar6 versenytanacs elézetes allaspontjanak megismerését kovetden, illetve
arra tekintettel egyes, kotelezettségvallalaskent jelzett intézkedéseket vegre is hajtott a
2018. nyari hajozasi szezonban, igy ezek vonatkozasaban a kotelezettségvallalasa azok
fenntartaséara vonatkozik:

2018. jalius 1-t61 a kikot6-haszndlati dijakat 10%-0s mértékben csokkentette
(100 Ft-os kerekites mellett).

2018. julius 1-t6] a versenytarsak altal igénybe vehet6 hirdetési feliiletek
maximumat 2 m2-r6l a kétszeresére, 4 m2-re ndvelte, dijmentesen.

2018. jalius 1-t61 modositotta a keszthelyi kikotérendet: a sajat hasznalata
kikotérészt csokkentette, a versenytarsak altal hasznalhaté kdzforgalmd részt
novelte.

- 2018. majus  18-t61  Balatonfiireden  sorsolasos,  forgorendszeri
kikotOhasznalatot vezetett be a kikitd kozforgalmu részében.

81. A fenti, mar bevezetett intézkedesek tapasztalatai kapcsan a Bahart az alabbiakat fejtette
Ki:

- A kikoté-hasznalati dijak csokkentésével kapcsolatban nem volt semmilyen
visszajelzés az tigyfelek részérdl, ahogyan a hirdetési feltételek valtozasaval
kapcsolatban sem.

- A balatonfuredi kikotdben bevezetett sorsolasos rotacidos rendszert a
versenytarsak dvozoltek, és kisebb zokkendkkel, de betartjak, ugyanakkor a
piaci szereplok részére megkiildott szerzOdéstervezeteket a versenytarsak még
nem irtak ala.

- A keszthelyi kikotoérend valtozasaval kapcsolatban a versenytidrsak nem
jeleztek semmilyen kifogast, tapasztalatai meég nincsenek.

VII.
Piaci szereplok allaspontja

82. Az eljaras Tpvt. 75. § alapjan torténd lezarasara tekintettel az eljard versenytanacs a
piaci szereplok allaspontjat a kotelezettségvallalassal 6sszefliggésben foglalja dssze.

83. A Bahart altal a 2018. évi hajézasi szezonban végrehajtott modositasok (amelyek
esetében a Bahart vallalasa azok fenntartdsa) kapcsan az eljaré versenytanacs
megkereste azokat a piaci szereploket, amelyek megkaptdk a balatonfiredi
forgorendszerrel kapcsolatos szerz6dés tervezetét (és igy amelyeket a valtozasok
kdzvetlendl érintettek).

84. A kikotdi dijak csdkkentését mindharom megkeresett*® vallalkozas pozitivan fogadita,
de kifogasoltak, hogy a varakozasi dijakban nem érvényesitették ezt a csokkentést,
amely a kikotéhasznalati dijaknak jelentOs részét képviseli. Ezt is figyelembe véve az

*® Balatoni Sétahajozési Kft. (VJ/14-183/2015), a Vanyolai Kft. (VJ/14-184/2015) és a Digital Nautics Kft.
(VJ/14-180/2015), melyek koziil az utolso kettd - valoszintisithet6en egy vallalkozascsoportba tartozasuk, illetve
egyez0 vezetd tisztségviseldjiik miatt - Iényegében egyezd észrevételeket tett.
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85.

86.

87.

88.

89.

éves kikotoi koltségiik az egyik vallalkozas szamitasai szerint csak mintegy 8,2%-ban
csokkentek. Kifogasoltak tovabba, hogy az éves dijkategdria nem keril visszavezetésre.

A hirdetési felllet ndvelését az egyik vallalkozas elvileg pozitiv 1épésnek tekinti, a
masik vallalkozas szerint az engedélyezett hirdetési feliilet elegendd nagysagl, de a
Bahart hallgatdlagos beleegyezésével ennyi feluletet hasznalt, tehat csak ez a megoldas
lett legalizalva. Kifogasoltak, hogy a tablak elhelyezésére vonatkozo6 rendelkezéseket a
Bahart magara nézve sem tartja kotelezének, illetve, hogy a Bahart még mindig
jelentdsen tobb reklamfeliiletet biztosit sajat sétahajdja szamara.

A Dbalatonfiiredi kik6tében bevezett roticids rendszer bevezetése kapcsan Kifejtették,
hogy korabban (2012 el6tt) is rotacios rendszer mitkodott. 2018 tavaszan a Balatoni
Sétahajozasi Kft. irt egy levelet a Bahartnak, melyben egyebek mellett ismételten kérte
az 0sszes vallalkozasra vonatkozo forgd rendszer bevezetését, nagy meglepetésiikre (és
nyilvanvaléan a folyamatban 1évé versenyhivatali vizsgalat hatasara) részleges
engedményt tettek, bevezették a heti valtasban torténd forgd rendszert, de csak a
rosszabb 2; 3; és 4. szdmu beszallitohelyekre vonatkozdéan, mig jo jegyértékesitd
helyeket (1. és 7. szamu hajoallas) a Baharat fenntartotta maganak. Az egyik tarsasag
allaspontja szerint két vagy harom balatonfiredi magan hajézasi tarsasdg kozott
kedvezébb versenyfeltételeket biztosit a rotacid, de csak egy részleges intézkedés,
tovabbra sem allitja vissza a Bahart eldnyére és a magan hajozasi tarsasagok hatranyara
fennallé versenyegyenlétlenségeket. Allaspontjuk szerint a jelenlegi rendszer abban az
esetben lenne megfelel6, ha abban a Bahart sajat maga is részt venne, és a konkurens
vallalkozasok is izemelhetnének a jelenleg csak a Bahart altal hasznalhatd, nagyobb
tizleti értékii helyekrdl is. A Bahart altal megkiildott kikotéhasznalati megallapodas
alairasanak nem lattak értelmét, mivel ezzel csak UGjabb szdmukra hatranyos
jogosultsdgokkal ruhaznék fel a Bahartot.

A keszthelyi kikotérend modositas véleményik szerint kedvezd a keszthelyi kikotot
hasznal6 vallalkozasok szamara, kérdéskent vetették fel, hogy mi lesz, ha tébb
vallalkoz6 is megjelenik majd abban a kikotében.

Osszességében allaspontjuk szerint a 2018. évi hajozasi szezonban végrehajtott
valtozasoknak érzékelhet6 hatasai nem lesznek, vagy csak mérsékelt hatasai lesznek, és
tovabbra is kifogasolhatonak tartottak a Bahart kikoti piaci magatartasanak egyes
egyéb elemeit (pl. a Bahartéval azonos értékii jegyarusitd hely, illetve az ahhoz val6
hozzaférés hianyat, a kozforgalombol kivett kikotOket, a befogadoképesseg alapl
dijszamitas helyett bevezetett hajéméret alapi LxB dijszamitast). Az egyik versenytars
felvetette tovabba a hajdzasi tarsasagok meghallgatasanak sziikségességét a végleges
dontés elott.

VIII.
A Bahart allaspontja a piaci szereplék nyilatkozatai kapcsan

A mar végrehajtott lépésekkel kapcsolatos versenytarsi vélemények a Bahart
allaspontja®® szerint nem objektivek, hanem erésen részrehajléak, és szakmai
szempontok helyett sajat érdekeiket helyezik szem elé, igy a nyilatkozatok valojaban a
Bahart ,,karara” torténd sajat versenyelOny tisztességtelen megszerzését szolgaljak az

*6\/1/14-189/2015. sz. irat
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objektiv kritika helyett. A Bahart allaspontja szerint nem ¢l vissza er6folényével, erre a
versenytarsak egyetlen valos érvet sem tudtak felhozni.

90. A Bahart allaspontja szerint a versenytarsak a Bahart eljarasban torténd legteljesebb
kozremiikodését és a kotelezettségvallalas johiszemii megtételét tévesen a Bahart
allitolagos jogsertése elismerésének itélték meg, és nyilatkozataikban arra helyezték a
hangsulyt, hogyan tudnanak versenytarsukkal szemben minél nagyobb versenyelényre
szert tenni, €s magukat mesterséges modon tovabb erdsiteni. A jegypénztarak €s a mas
Bahart er6forrasok ingyenes megosztasa pedig a szolgaltatas alapti verseny leginkdbb
piacba torténd beavatkozasi idészakat eleveniti fel. A szolgaltatds alapu verseny,
ahogyan az az Oscar Bronner igy*’ 6ta altalanosan elfogadott, csak ideiglenesen
eredményezhet versenyt, hosszi tavon nem fenntarthatdé €s nem 0&sztonzi a
beruhazasokat.

91. A Bahart Aallaspontja szerint a tulzéan beavatkoz6, a beruhdzas alapq,
kockézatvallaldson nyugvd versenyt kiviilrdl indokolatlanul korlatozd mesterséges
beavatkozasok rendkivul karosak lehetnek a piaci versenyre nézve. A Bahart
versenytarsai olyan mértékii mesterséges beavatkozast varnak el a piaci alapokon folyo
versenybe a kotelezettségvallalas tartalma kapcsan, amely indokolatlan és tulzo, sot,
kifejezetten karos és a piac objektiv mikodését veszélyezteti, €s semmilyen
kdzgazdasagi 6sszefuiggéssel sem indokolhatok.

92. A Bahart Aallaspontja szerint a kikotéhasznalati dijak tekintetében a 10%-0s
koltségesokkentés egy versenyjogilag elfogadott jelentds mérték. Amennyiben ez a
koltségesokkentés a versenytarsnak nem felel meg, vagyis a csokkentés a teljes
koltségen belll nem jelent szdmukra érdemi tetelt, akkor a Bahart allaspontja szerint
nem ezen a koltségesdokkentésen mulik annak nyeresége.

93. A Bahart tovabba nem tehet6 feleldssé azért, mert a reklamfeluletek megndvelése nem
jelent tovabbi versenyelényt a versenytars szamara, aki korabbi gyakorlatadban is a
megengedettnél nagyobb reklamfellletet hasznalt. A menetrendi és a sétahajozas nem
ugyanaz a tevékenység, a Bahart sétahajé reklamjai nem haladjak meg sem a
versenytarsak méretét, sem pedig azok mennyiségét. Emellett a Bahart azon tablaja,
amely azt hirdette, hogy ,,Ha Balaton, akkor haj6zas”, valamennyi haj6zasi tarsasagra
nézve kedvez6 volt, mivel magat a balatoni hajozast, mint tevékenységet népszertsitette
valamennyi potencialis utas részére.

94. A forgo rendszer ,kritikdja” kapcsan a Bahart el6adja, hogy Iényegesen csokkentette a
sajat hasznélatu részeket, mivel az 5 helyb6l harmat (azaz 3 helyet) atengedett a
versenytarsaknak. Az egyik versenytars altal ,,jo jegyértékesitd helyeknek titulalt kettd
(1. és 7. sz.) hely valdjaban szennyvizkihaj6zo6 hely és szervizhely (vitorlds szerelOpart).
A kikoto viztisztasagi rendjének biztositasa miatt - azaz a Baharton kivil allo objektiv
okok miatt - a Bahart ezeket a helyeket nem engedheti at, mivel a fekalozas
kornyezetvédelmi megfelelése, valamint a kotelezd szervizhely csak akkor biztosithato,
ha ezek a helyek sajat felligyelet alatt maradnak. A versenytarsak nem biztositanak
allando feltgyeletet, igy délutan vagy este a hely atengedése személyzet hianyaban nem
biztosithat6. A sorsolas alapu rotacios rendszer a Bahart valtozatlan allaspontja szerint
diszkriminaciémentes, valamennyi haj6zasi tarsasag szamara megfeleld rendszer.

41 C-7/97. sz. igy - Oscar Bronner GmbH & Co. KG kontra Mediaprint Zeitungs- und Zeitschriftenverlag GmbH
& Co. KG, Mediaprint Zeitungsvertriebsgesellschaft mbH & Co. KG és Mediaprint Anzeigengesellschaft mbH
& Co. KG.
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96.
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A fentieken tul a Bahart az alabbi észrevételeket jelezte a versenytarsak egyeb felvetései
kapcsan:

- A LxB alapu dijszamitas nemzetkdzi sztenderd.
- Tovébbra is van lehetdség éves kikotOhasznalatra.

- A vérakozasi dij azért kerul felszamitasra, mivel ott marad a hajé, igy méas nem
tudja hasznalni a kikotét. A varakozasi dij megegyezik a vitorlaskikotd
hasznalati dijjal.

- A Bahart all&spontja szerint a pénztar nem mindsithetd nélkiilozhetetlen
eszkoznek, amelyet a versenytars kellé beruhazassal ne tudna megoldani, a
Bahart jegypénztarahoz valé hozzaférés nem is indokolt és nem is valosithatd
meg.

- Balantonfiiredi kiko6tok elhelyezését kornyezetvédelmi és biztonsagi okok miatt
nem tudja megvaltoztatni.

- A versenytarsaknak megkiildott szerz6dés a hatosag altal jovahagyott
kikotérendben megfogalmazott szabalyokat és szankciokat sorolja fel.

1X.
Relevans jogszabéalyok

Tekintettel arra, hogy az eljaras 2015. februar 19-én indult, a hivatkozott jogszabalyok
ekkor hatalyos szévege alapjan értékelendd a magatartas.

A Tpvt. 1. §8-a értelmében a torvény hatalya kiterjed a természetes és a jogi személynek,
valamint - a VI. fejezetben szabalyozott magatartasok kivételével - a kiilfoldi székhelyt
vallalkozas magyarorszagi fioktelepének (a tovabbiakban egyitt: vallalkozas)
Magyarorszag teriiletén tanusitott piaci magatartasara, kivéve ha torvény eltéréen
rendelkezik.

Az eljarés inditasara a Tpvt. 21. 8-a szerinti jogsértés valosziniisitése miatt keriilt sor,
amely szerint tilos a gazdasagi er6folénnyel visszaélni. Az tligyinditd és kiterjesztd
vegzések a Tpvt. 21. §-&nak aldbbi tipustényalldsait nevesitették, amelyek szerint
ktlénosen tilos:

a) az Uzleti kapcsolatokban - ideértve az altalanos szerzddési feltételek alkalmazasanak
esetét is - tisztességtelendl vételi vagy eladasi arakat megallapitani, vagy mas
modon indokolatlan elényt kik6tni, vagy hatranyos feltételek elfogadasat
Kikényszeriteni;

c) indokolatlanul elzarkozni az {tgylet jellegének megfeleld tizleti kapcsolat
létrehozésatal, illetve fenntartasatol;

J) a versenytars szamara indokolatlanul héatranyos piaci helyzetet teremteni, vagy
gazdasagi dontéseit indokolatlan elény szerzése céljabol befolyasolni.

A Tpvt. 22. §-a szerint gazdasagi er6folényben van az érintett piacon (14. 8), aki
gazdasagi tevékenységét a piac tobbi résztvevjétél nagymertekben fiiggetlendl
folytathatja, anélkil, hogy piaci magatartasanak meghatarozasakor érdemben tekintettel
kellene lennie versenytarsainak, szallitdinak és Uzletfeleinek vele kapcsolatos piaci
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100.

101.

102.

103.

magatartasara. A 22. § (2) bekezdése szerint a gazdasagi er6folény megitéléséhez
vizsgalni kell kiilondsen

a) azt, hogy az ¢érintett piacra vald belépés €és az onnan torténd kilépés milyen
koltségekkel és kockazattal jar, illetve, hogy milyen miiszaki, gazdasagi vagy jogi
feltételek megvaldsitasat igényli;

b) a vallalkozas, illetve vallalkozascsoport [15. § (2) bekezdés] vagyoni, pénziigyi és
jovedelmi helyzetet, illetve annak alakulasat;

c) az ¢érintett piac szerkezetét, a piaci részesedések aranyat, a piac résztvevdinek
magatartasat, valamint a vallalkozasnak, illetve vallalkozascsoportnak a piac alakulasara
gyakorolt gazdasagi befolyasat.

A Tpvt. 14. 8-a szerint az érintett piacot a megallapodas targyat alkoto aru és a foldrajzi
tertlet figyelembevételével kell meghatarozni. A megallapodas targyat alkotd arun
talmenden figyelembe kell venni az azt - a felhasznalasi célra, az arra, a mindségre és a
teljesités  feltételeire tekintettel - ésszerlien helyettesitd arukat (keresleti
helyettesithetdség), tovabba a kinalati helyettesithetéség szempontjait. Féldrajzi terilet
az, amelyen kivul a) az tizletfél nem, vagy csak szamottevéen kedvezodtlenebb feltételek
mellett tudja az arut beszerezni, vagy az aru értékesitéje nem, vagy csak szamottevoen
kedvezotlenebb feltételek mellett tudja az arut értékesiteni.

A Tpvt. 75. § (1) bekezdése szerint, ha a hivatalbdl indult versenyfeltgyeleti eljarasban
vizsgalt magatartas tekintetében az tugyfél kotelezettséget vallal arra, hogy magatartasat
meghatarozott mdédon 6sszhangba hozza az alkalmazandd jogszabalyi rendelkezésekkel,
és a kozérdek hatékony védelme ilyen médon is biztosithatd, az eljaré versenytanacs
hatarozataban kotelezévé teheti a vallalas teljesitését anélkiil, hogy a hatdrozatban a
jogsértés megvaldsulasat vagy annak hianyat megallapitana. Ha az lgyfél a vizsgalt
magatartassal idékdzben felhagyott, a magatartds ismételt tanusitasanak elkertlését
biztositd atlathatd ¢és ellendrizhetd magatartasi szabalyok betartasara vallalhatod
kotelezettség.

A Tpvt. 76. 8 (1) bekezdésének c¢) pontja szerint az eljard versenytanacs a hatarozataban
a 75. § alapjan a vallalkozast a kotelezettsegvallalas teljesitésére kotelezi.

A Tpvt. 44. § (1) bekezdése szerint a versenyfelligyeleti eljarasra — a tdrvényben
meghatarozott sziik korti kivételtol eltekintve — a kozigazgatasi hatosagi eljards és
szolgéltatas altalanos szabalyairdl sz6l6 2004. évi CXL. torvény (a tovabbiakban: Ket.)
rendelkezéseit kell alkalmazni.

X.
Jogi értékelés

X.1. A Tpvt. alkalmazhatdsaga

104.

A Bahart jelen eljarasban vizsgalt, balatoni kik6tdkhoz kapcsolédd magatartasai az
eljar6 versenytanacs ertékelése szerint Magyarorszag teriiletéen tandsitott piaci
magatartasnak mindsiilnek, és azokra a torvény hatalya a Tpvt. 1. 8§ (1) bekezdése
alapjan kiterjed.
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106.

107.

108.

Az eljard versenytanacs nem ert tehat egyet a Bahart altal — a kotelezettsegvallalasanak
elbterjesztése elott — Kifejtett azon alldsponttal, amely szerint az eljaras soran vizsgalt
egyes magatartasi elemek nem a Bahart gazdasagi, piaci dontésének eredményei, igy
azok a Tpvt. alapjan nem vizsgalhatok. A Bahart allaspontja szerint a Kiko6torend (és az
abban foglalt eldirasok) nem a Bahart altal szabadon megallapitott szerzodési feltétel,
hanem jogszabaly szerinti tartalommal megallapitott és az illetékes hatdsdg altal
jovahagyott szabalyzat. Hasonldan — allaspontja szerint — a kikot6i dijak nagy része is
jogszabaly altal egyedileg megallapitott dij, mely nem fiigg a Bahart mérlegelésétdl.
Elébbiekbdl kovetkezden tehat a kikoték rendjét szabalyozd dokumentumok hatdsagi
dontésben megallapitott, kotelezéen alkalmazand6 szabalyzatok, mely jogszabalyban
megallapitott feltételekkel kapcsolatban a GVH-nak kovetkezetes gyakorlata alapjan
nincs hatéaskore.

Az eljard versenytanacs e korben utal a Versenytanacs elvi dontéseire*®, amelyek szerint

a Tpvt. 1. 8-ban foglalt, ,,amennyiben torvény eltéréen rendelkezik” fordulat fészabadly
aloli kivetel, azt alapelvi jelleggel sziiken kell értelmezni. Ez felel meg annak a
jogalkotdi szandéknak, amely a Tpvt.-t minden gazdasagi szektorban iranyadd
viselkedési  kodexnek szanta. A  versenyellenes magatartasra  vonatkozd
felhatalmazasnak  torvényben kell testet Oltenie (vagy arra egyértelmiien
visszavezethetonek lennie), tovabba kétséget kizaroan ki kell tiinnie annak a kivételes
jogalkotoi szdndéknak, mely a versenytorvény fészabdlyként valo érvényesiilésének az
adott gazdasagi agazatban gatat kivan szabni. igy a hirkozlési térvényben talalhato, a
verseny elbsegitésére vonatkozo dltaldanos  hivatkozdsok, ,,cél-szabalyok, nem
jarhatnak a kifejezetten a gazdasagi verseny védelmével megbizott kézigazgatasi szerv
hataskorének elvonasaval.

a Tpvt.-ben foglalt tilalmakat nem lehet érvenyesiteni, ha adott magatartas allami
intézkedeés egyenes kovetkezmeénye, vagyis alapvetden hianyzik a magatartas piaci,
gazdasagi jellegehez szikséges autonomia. Amennyiben ugyanakkor az allami
intézkedés befolyassal van ugyan a piaci magatartasra, de hagy mozgasteret a vallalati
szabad dontésnek, akkor alkalmazhaté az azt tilto Tpvt. rendelkezés, legfeljebb a
kiszabhato birsag 6sszegének megallapitasakor veends figyelembe az dallami kdzrehatas
enyhito tényezoként.

Az eljard versenytanacs allaspontja szerint jelen esetben egyértelmiien megéallapithato,
hogy az &gazati jogszabalyok nem emelik ki a balatoni kik6t6 tizemeltetési és hajozasi
tevékenységeket a Tpvt. hatalya aldl.

Emellett az is megallapithat6, hogy a jelen eljarasban vizsgalt kikotoi €s hajozasi dijak,
feltételek vonatkozasaban az &gazati jogszabalyok nem sziintetik meg a Bahart
mozgasterét Uzletpolitikai céljainak érvényesitésében, igy magatartasanak piaci jellege
is megallapithatd. A Bahart az altala {lizemeltetett kikotok tizemeltetési/hasznalati
feltételeit, upstream és downstream dijait a sajat Gzleti megfontolasai mentén
alakithatja, amelyek sorén az agazati jogszabalyok szerinti (hajozésbiztonségi, hajozasi
technologiai) elvarasokat teljesitenie kell, de nem allapithaté meg, hogy ezen agazati
szabalyok kdzvetlen kovetkezménye lenne barmely jelen eljarasban vizsgalt magatartas,
vagy hogy azok akarcsak befolyassal lennének a jelen eljarasban vizsgalt piaci

*® A Gazdaséagi Versenyhivatal Versenytanacséanak a Tpvt.-vel kapcsolatos elvi jelent6ségii dontései (2017) (a
tovabbiakban: Elvi Dontések) koziil, a VJ/100/2002 sz. eljarashoz kapcsol6dé 1.5. és 1.6. pontok.
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magatartasok alakitasara, éppen ecllenkezOleg: a Bahart az 4gazati szabalyoknak
megfelelhet oly modon is, hogy teljesiti a Tpvt. 21. 8-a szerinti elvarasokat, és Ggy is,
hogy megsérti azokat.

Az eljard versenytanacs allaspontjat tamasztjak ala az eljarasban megkeresett NKH —
mint a hajézasi tevékenységekkel kapcsolatos feliigyeleti hatdsag — altal kifejtettek is.*
E szerint hajézasi hatdsdgi szempontbdl a kikotérend, illetve a Bahart hajozési
szabalyzata és kikotéi dijszabdsa nem minésul jogszabalynak vagy olyan allami
intézkedésnek, amelynek érvényessége es kotelezo ereje kdzhatalmi aktuson nyugszik.
Az NKH a Bahart altal meghatarozott kikotérend jovahagyasakor csupan altalanos és
hajézasbiztonsagi, valamint hajozési technoldgiai el6irdsok érvényesiléset vizsgalja.
Kikotohasznalattal kapcsolatos dijak, dijtételek egyedi vagy altalanos meghatarozasara
jogszabalyi eléiras, illetve annak befolyasolasara hatdsagi hataskor nincs telepitve. A
kik6to hasznalatanak polgari jogi kérdéseit a vonatkozo jogszabalyok alapjan a hajozasi
hatésag csak annyiban vizsgalhatja, amennyiben azok a vizi kozlekedés biztonsagat
érintik. Az NKH-nak jogszabalyi felhatalmazas hianyaban nincs lehetésége arra, hogy
egy sajat jogon Uzemeltetett kozforgalmu kikoté Uzemeltetési  koriilményeit
meghataroz6 kikotérend jovahagyasa soran kovetelmenyeket fogalmazzon meg, vagy
szdmon kérjen mas hajozési engedélyesek tevékenységenek biztositdsa érdekében.
Nincs hatadskére tovabba piacfeliigyeleti és/vagy versenyjogi szempontok
érvényesitésére sem.

Annak kapcsan pedig, hogy a Bahart alldspontja szerint a kikotéi dijak nagy része
jogszabaly altal egyedileg meghatarozott hatésagi dij lenne, megallapithatd, hogy
jogszabalyok kizardlag a Bahart altal — az altala lizemeltetett kikotok kapcsan —
fizetend6 dijakat hatarozzadk meg. A Bahart altal az egyéni hajozasi vallalkozésok
részére felszamitott — a jelen vizsgalat targyat képez6 — dijak megallapitasara
jogszabalyi eldirasok nincsenek, azokat a Bahart sajat hataskorében allapitja meg. Ezt a
Bahart tigyfélmeghallgatasan elhangzottak™ is alatdmasztjak, melyek szerint: ,.a kikétd
hasznalati dijak megallapitisa hdzon beliil, belsé egyeztetések eredményekepp
tortenik”.

A jegyértékesitési és hirdetési feltételek esetében a balatonfiredi kikoté kapcsan
felmerult, hogy a helyi 6nkormanyzati rendeletbdl is fakadnak bizonyos korlatozasok.
Jelen eljards csak a Bahart altal meghatarozott — autondm piaci magatartdsnak
tekinthetd — hirdetési, értékesitési feltételek vizsgalatara terjedt ki, az dnkormanyzati
dontésekbol fakado esetleges korlatozasokra nem.

X.2. A Tpvt. 75. §-a alapjan torténd értékelés

112.

113.

Az eljaro versenytanacs - a Bahart kotelezettségvallalsi nyilatkozatara tekintettel - a
kotelezettségvallalas alkalmazasanak a Tpvt. 75. 8 (1) bekezdése szerinti feltételeit
vizsgélta.

A Versenytanacs gyakorlata® szerint ugyanis: ,,a magatartas érdemi értékelésének
(jogsértés megéllapithatdsagéat vizsgalo) tesztje nem lehet azonos a Tpvt. 75. § (1)
bekezdése szerinti teszttel. Sot, az eljaro versenytandcs a Tpvt. 75. § szerinti vallalas
teljesitéset csak a jogsertés vagy annak hidnya megdllapitisa nélkiil irhatja el

*9\/J/14-55/2015. sz. irat 3., 4., 6., 7., 9. pont
*0\/]/14-64/2015. sz. irat
> Elvi dontések 75.3. pont
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(,,anélkil, hogy a hatarozatban a jogsertés megvalosulasat vagy annak hianyét
megallapitana™), igy a kotelezettségvallalas elfogadasaval zarulé lgyekben nincs is
lehetdség a jogsértés érdemi tesztiének elvégzésére. A jogsertés vagy annak hianyanak
megallapitasa a tényallds teljes kori tisztazdsat és a magatartds alapos mérlegelését,
értékelését igényelné. Ezzel szemben a Tpvt. 75. 8 (1) bekezdése szerinti teszt keretében
azt kell bemutatni, hogy az eljards ald vont véllalasa mellett a magatartds mar
0sszhangba keril-e az alkalmazando jogszabalyi rendelkezésekkel, mégpedig a
kozérdek hatékony védelmét biztositd mdodon. Ugyanakkor az eljard versenytanacs
szerint a kotelezettségvallalas mérlegelésekor rendelkezésre all6 adatok alapjan
nyilvanvaloan nem jogsérto esetekben a kotelezettségvallalas alkalmazasa nem lehet
igazolhatd (szilkséges és aranyos) beavatkozas, vagyis a kotelezettségvallalas
mérlegelésének idépontjaban is még — a vallalds nélklli helyzetet feltételezve —
valoszintisitheto kell legyen az eljards inditasara okot ado jogsértés (mdsképpen
fogalmazva: a jogsértést egyértelmiien kizaro bizonyitékok rendelkezésre dlldasa esetén
nincs helye a Tpvt. 75. 8-a szerinti kotelezettsegvallalas elfogadasanak, mert nem
ertelmezheté olyan é&llapot, amelyet Osszhangba kellene hozni az alkalmazando
jogszabalyi rendelkezésekkel, és a kbzérdek védelme sem indokolhat beavatkozast).

Az eljaré versenytanacs allaspontja szerint az alkalmazandd jogszabalyi
rendelkezésekkel valé 6Gsszhang megteremtése legalabb azt kell jelentse, hogy a
vizsgalat inditdsara okot ad6 és a vizsgalat soran feltart bizonyitékok alapjan
egyértelmiien tovabbra sem kizdrhatoan jogsértést valosziniisité helyzethez képest a
vallalds azt eredményezze, hogy annak teljesitésekor, eldre tekintd jelleggel mdr ne
lehessen jogsértést valosziniisiteni (vagy a jogsértés megvalositisanak valosziniisége
erdemben csokkenjen). Az esetlegesen jogserté helyzet okozta fogyasztoi kar, illetve
versenyhatrany visszamendleges kompenzalisa azonban nem feltétlentl kell, hogy a
vallalasi csomag részét képezze, bar a vallalasok elfogadasa melletti érdemi érv lehet,
ha azok erre is kiterjednek.

A kozérdek hatékony védelmének kovetelménye pedig az eljard versenytanacs
allaspontja szerint két oldalrél vizsgdlhaté. Egyrészt a vdllalas révén eldadllo
magatartds a piac, illetve a fogyasztok szamara dltaluk érzékelhetd elényt kell, hogy
biztositson. Emellett figyelembe vehetd az is, ha az eljards kotelezettsegvallalassal vald
lezarésa a tényallés teljes feltArasahoz és értékeléséhez képest erdforrdas-megtakaritast,
illetve jogalkalmazasi hatékonysag névekedest (mint az eljaras koltség- és iddigényének
csokkentése, illetve a bizonyitdsi nehézségekbol adodo bizonytalansag elkeriilése,
figyelembe véve a Ket. 7. 8-aban foglalt elveket is) eredményez.”

A fentebb kifejtetteket is figyelembe véve, az eljard versenytanacs allaspontja szerint a
Bahart vallalasanak elfogadasa mellett az alabbi érvek szolnak.

Az eljards inditdsara okot ad0, valoszintsitett jogsértést egyértelmiien kizard
bizonyitékokat a vizsgalat nem tart fel, azaz a vizsgalt id6szakban a Bahart er6folényes
helyzete és az azzal vald visszaélés a valoszinisités szintjén tovabbra is — a Bahart altal
tett vallalasok nélkili helyzetet feltételezve, azok mérlegelésének idépontjaban is —
megallapithatd. Erre is tekintettel az eljar6 versenytanacs elézetes allaspontja a Tpvt.
75. § szerinti kotelezettségvallalds hianyaban jogsértés megéllapitasanak lehet6ségét
helyezte kilatasba, ugyanakkor a Bahart kotelezettségvallalasara tekintettel a Bahart
nem terjesztett eld érdemi védekezést az eldzetes allaspont jogsértést eldiranyozo
részeivel kapcsolatban és az eljard versenytanacs sem latta sziikségesnek a magatartas
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116.

érdemi (jogsertés megallapithatdsagat vizsgalo) értékelésenek folytatasat. Mindez azt
jelenti, hogy a jogsértés esélyének egyértelmii elvetése nem lehetséges jelen helyzetben
(éppen ezért az sem jelenthetd ki, hogy — a Ket. 31. § (1) bekezdeés i) pontja szerint — a
tényallds a hatarozat meghozataldhoz sziikséges mértékben nem volt tisztdzhatd, és
tovabbi eljarasi cselekményt6l sem varhat6 eredmény).

Az eljaro versenytanacs szerint a kotelezettsegvallalas elfogadasa mellett szol, hogy az
az eljaras inditasara okot add valamennyi kérdeskorrel érdemben foglalkozik, igy a
vallaldsok érintik

- az arazasi magatartast: a kikot6-hasznalattal Osszefiiggd upstream dijat €s
annak viszonyat a downstream arakhoz;

- a partfalhasznélat kapcsan alkalmazott feltételeket (sajat hasznélatd és
kozforgalmu kikotorészek feltételei, vesztegelés);

- ahirdetési és éertékesitési tevekenység kapcsan alkalmazott feltételeket.

Arazés

117.

118.

Az upstream arakkal kapcsolatos lehetséges versenyaggaly, az arprés esélyét az eljaro
versenytanacs szerint rovid-kdzép tdvon eérdemben csokkenti a kikot6hasznalati dij
10%-0s mértékii csokkentése és annak fenntartdsa, azaz a kotelezettségvallalas 2.
pontja. A dijcsokkentést a megkeresett versenytarsak is (idvozolték, bar annak mértékét
nem tartottak elégsegesnek és hianyoltak a varakozasi dij csokkentését, illetve az éves
dijkategoria elmaradasat és a hajoméreten alapuld dijkategoridkat. Az eljaro
versenytanacs allaspontja szerint egyrészt az éves dijkategdria elmaradasa (vagy a
bevezetett, hajoméret alapu dijszamitasi modszer) 6nmagdban nem valosithatott meg
jogsértést, a downstream piaci versenyfeltételeket a kikotéi (upstream) dijak
ténylegesen érvényesiildé mértéke (és annak viszonya a downstream &rakhoz és
koltségekhez) hatarozza meg. Masrészt a dijcsokkentés mértéke az egyik versenytars
varakozasi koltséget is magaba foglald szamitasat alapul véve (amely 8,2%-0s teljes
csokkenest mutatott ki) is érdeminek tekinthetd. Emellett csak az arazas - a
kotelezettségvallalas elfogaddsa miatt elvetett — érdemi értékelése tette volna
esetlegesen lehet6vé annak pontosabb megitélését, hogy mi az a mérték, ami mar nagy
valoszintiséggel megsziinteti az arprés esélyét. Ezt az érdemi értékelést jelentds
mértékben akadalyozta a Bahart belsd nyilvantartasainak aktualis helyzete, amely éppen
a Bahart szdmviteli szétvalasztasi és dijképzési rendszerének reforméjara vonatkoz6 —
ellendrz6 biztos felligyelete mellett teljesitendé — vallalaselem révén fog megvaltozni és
ezéltal kozép-hosszu tavon is érdemben csokkenni fog az arprés jellegli visszaélés
esélye, illetve redlisabba valhat annak utélagos versenyjogi, vagy piacszabalyozasi célu
értékelése. Ezen hosszabb tavon jelentkezé elonyoknek az eljard versenytanacs kiemelt
jelentdséget tulajdonitott a kotelezettségvallalas elfogadasanak mérlegelése soran.

A Bahart bels6 nyilvantartasi és szamviteli szétvalasztasi rendszerének es dijképzésének
a véllalas 1.1. és 1.2. pont szerinti reformja, amelyet a vallaldés 3. pontja szerint
ellen6rz6 biztos szakért6 feliigyelete mellett kell, hogy a Bahart végrehajtson, egyszerre
szolgdlja az arprés elkertlését (eselyének érdemi csokkentését) és annak
ellendrizhetdségét a kozforgalmu kikotok és a séta-, illetve programhajézas

= sz
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119. Az arprés, vagy arrés-prés akkor valosul meg, ha a nagykereskedelmi (upstream)
szolgaltatdsok &ra és a veégfelhaszndloknak nyujtott Kiskereskedelmi (downstream)
szolgéaltatasok ara kozotti kilénbség vagy negativ, vagy pedig elégtelen a downstream
szolgaltatasok nyujtasaval jaro koltségek fedezésére, egy, az upstream piaci hozzaférést
nyqjtéd (és a tekintetben er6folényben 1évo) vallalkozéassal azonos hatékonysaigli52 (csak
a downstream piacon aktiv, az upstream terméket hasznald) versenytarsat figyelembe
véve. Az eljaré versenytanacs - 0sszhangban a joggyakorlattal - az arprést 6nallé
jogsértésnek tekinti. Az arprés tisztességtelensége annak 1étezésébdl fakad és nem az
upstream ¢s downstream darak konkrét mértékébol, ezért a jogsértéshez nem kell
bizonyitani sem azt, hogy az upstream ar indokolatlanul magas (tlzé) volt, sem azt,
hogy a downstream &r indokolatlanul alacsony (ragadozé jellegii) volt.>* A dijképzésbe
beépitett arprés teszt eredményeképpen tehat a Bahartnak sajat tevékenységébél kell
kiindulnia, és olyan upstream arakat kell alkalmaznia, amelyek a downstream piaci arait
is figyelembe véve fedezik a downstream piaci mitkodésének indokolhatd kéltségeit.

120. A kiko6toi infrastruktarat a Bahart elsddlegesen a menetrendi szolgaltatasa miatt tartja
fenn, ehhez képest a nem menetrendi hajézas miatti koltségndvekedésnek a
versenytarsakra aranyosan, megfelelé modszertan® szerint osztott része lehetne a
hozzéaférés indokolt koltsége/dija. A Bahart downstream szolgaltatasaira ugyanazen
maodszertan szerint terhelheti az ezekhez kapcsolodo kéltségek indokolt mertékét. Az
eljar6 versenytanacs felhivja a figyelmet arra, hogy a szamviteli szétvalasztasi
modszertan megfeleléségének megkérddjelezhetéségére utaldo koriilmény lehet, ha az
annak adataira épitd upstream dij mellett csak az utasok altal fizetendd kiskereskedelmi
arak novelésével (amely kimenet lehetéség szerint keriilendd) lehetne nyereséges a
Bahart downstream tevékenysége, kilonos tekintettel arra, hogy a Bahart egésze a
vizsgalt idészakban mindvégig nyereséges volt, s bevételein belill az upstream
szolgaltatasok kevesebb, mint 5%-0s sulyt képviselnek. Az arprés teszt beépitése a
dijképzési rendszerbe éppen azt a célt szolgalja, hogy ha a szamviteli szétvalasztasbol
onmagaban kalkulalt upstream dijak a piacon érvényesiilé Kiskereskedelmi arakhoz
képest arprést eredményeznenek, akkor az upstream dijak megfeleléen (a
kiskereskedelmi dijak emelése nélkil) korrigalhatéak legyenek, illetve ezzel
egyidejlileg a szamviteli szétvalasztas részletszabalyai feliilvizsgalatanak igénye is
felmertlhet.

121. Az eljaro versenytanacs a Bahart altal javasolt ellen6rz6 biztos kapcsan megallapitotta,
hogy szakmai tapasztalata képessé teszi a feladat elvégzésére, és a Baharttol vald
fuggetlensége egyértelmiien megallapithato: a Baharttal sem iranyitasi vagy
munkavallaldi, sem szerzédéses kapcsolatban nem all.

122. Az ellenérzé biztos a szamviteli szétvalasztas és a dijképzési rendszer kialakitasanak
megfeleloségét egyarant kell, hogy feliigyelje. A GVH csak a kotelezettségvallalas
teljesitését kovetden lesz abban a helyzetben, hogy utovizsgalat keretében — akar egy
szakértd bevonasaval — értékelje a bevezetett rendszert és az elvégzett intézkedéseket.

52 Lasd pl. T-271/03 Deutsche Telekom v Commission [2008], ECR 11-477, 187., 199. pontok

% C-52/09 Konkurrensverket v TeliaSonera Sverige AB [2011], ECR 1-527, 34. pont, T-271/03 Deutsche
Telekom v Commission [2008], ECR I1-477, 167. pont, Eurdpai Bizottsag AT.39523 - Slovak Telekom
dontésének 824. pontja

> Az Eur6pai Bizottsag aralapl versenykorlatozé6 magatartasok értékelésekor &ltal &ltaldban a hossz( tavi
atlagos kilonbozeti koltség (long-run average incremental cost, LRAIC) kategériat hasznalja, lasd Iranymutatas
26. pontjat.
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Az ellendrz6 biztos kiildetése, hogy magat a folyamatot megfelel6 irdnyba terelje, és
ezaltal elkeriilhet6 legyen (vagy érdemben csokkenjen annak az esélye), hogy utdlag a
Bahart altal kialakitott szamviteli szétvalasztas és a dijképzesi rendszer versenyjogi
szempontbdl kifogasolhaténak minésiiljon.

Partfalhasznéalat

123. A partfalhasznélat kapcsén az eljar6 versenytanacs szintén megallapithatonak tartotta,
hogy a Bahart altal végrehajtott és vallalt intézkedések révén a magatartas a jogszabalyi
rendelkezésekkel dsszhangba kerl, a kozérdeket szolgalé modon.

124. A kiemelt forgamu kikotok (amelyeket a Bahart versenytarsai tdlnyomorészt
hasznélnak) kozul kett6 esetében (Keszthely, Siofok) a Bahart ndvelte a versenytarsak
altal hasznalhaté kozforgalmu kikotérészeket, illetve csokkentette a sajat hasznalatu
részeket, ezzel nyilvanvaléan érdemben javitva a verseny feltételeit
(kotelezettségvallalas 5.1. és 5.2. pontjai). A siofoki kikotében az elektromos kishajok
kikotési lehetdségeinek bovitését az eljar6 versenytanacs szintén a kozérdek
szempontjabol kezdvez6 1épésnek tekintette, egyrészt mivel ezek a versenytarsak altal
hasznélhatd kozforgalmu kikotérészek lesznek, masrészt ezen hajok térnyerése a
verseny fenntartdsdhoz fiiz6d0 kozérdekii cél mellett egy masik kozérdek, a
kornyezetvédelem szempontjabol is eldremutato.

125. A harmadik kiemelt jelentoségti kikoté (Balatonfiired) esetében a kdzforgalmu rész
hossza érdemben nagyobb (196 m, szemben a sajat hasznalatd résszel, ami 80 m) és a
piaci szereplok sem a kozforgalmu kikotd rész méretét, hanem annak elhelyezkedését,
illetve a korabbi forgorendszer megszintetetését kifogasoltdk. Emellett ebben a
kikotében a sajat hasznalatu részeken van lizemanyag tolt0 €s szennyviz kihajozasi
lehetéség is, amely funkciok ezen részek rendeltetése Kkijelolésének és Bahart hajoi
szamara valo fenntartasanak objektiv okat képezhetik. Az eljard versenytanacs szerint a
versenytarsak altal hasznalhatd kikotorészek elhelyezkedésébdl adodd esetleges,
versenytarsak altal vélelmezett hatranyok nem ragadhatéak meg objektiven, ugyanakkor
ezeket nyilvanvaloan mérsékli a Bahart altal mér a 2018. évi hajozasi szezonban
bevezetett sorsolasos rotacios rendszer. Az eljard versenytanacs allaspontja szerint —
figyelembe véve azt is, hogy mar korabban is miik6dott hasonld rendben ez a kikoto —
ennek a vallalas 5.3. pontja szerinti fenntartdsa alkalmas lehet a kapacitassziikiilet
diszkriminaciomentes kezelésére, de legalabbis a kordbban miikddd helyzethez képest a
verseny szempontjabol pozitiv valtozasnak tekinthetd.

126. A veszteglésre vonatkozd vallalast (kotelezettségvallalas 6. pontja) az eljard
versenytanacs szintén elfogadhatonak tartotta, mivel azaltal a korabbinal kiszamithatébb
és versenyszempontbdl (a napkdzbeni be- és Kkiszéallas helyéhez igazodd
helymeghatarozéssal) kedvez6bb mitkodés all el6.

127. A versenytarsak &ltal eddig kevésbé hasznalt kikotok, illetve a kés6bbiekben felmeriil6
kapacitaskorlatos helyzetek kezelésére pedig a Bahart vallalasanak 7. pontja szerinti
megoldas az eljar0 versenytanacs szerint megfelelé kiindulasi alapot, &ltalanos
szabalyozasi keretet biztosit, és potencidlis problémak kezelésére nem is lehet elvaras
konkrétabb és részletesebb intézkedések vallalasa és eldirasa.

Ertékesitési/hirdetési feltételek

128. A hirdetési felliletek megduplazasa (kotelezettségvallalas 4.1. pontja) a versenytarsak
altal is elismert érdemi pozitiv valtozas, amely az eljaré versenytanacs allaspontja
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szerint kiegeszulve a Bahart kovetkezé hajozasi szezontol ervényes vallalasaval (a
hirdetései szétvalasztasa, lasd a kotelezettsegvéllalas 4.2. pontja), egyértelmiien
hozzajarulhat a piaci verseny élénkiléséhez.

A véllaldsi csomag egészének értékelése

129. A versenytanacs a fentiekben kifejtettek szerint Iényegesnek tekintette, hogy a jelen
eljards targyat képez6 mindharom nagyobb Kkérdéskér kapcsan érdemi, a
versenyviszonyokat jelentés mértékben javito lépéseket hajtott végre a Bahart, illetve
hajt vére a jovOben a vallalasai keretében.

130. Az eljard versenytanacs allaspontja szerint a kotelezettsegvallalas réevén dsszeségében is
szabalyozottabb és a versenytarsak szempontjabol is elényosebb, kiszamithatdbb lesz a
Bahart kikot6hasznalati (upstream piaci) feltételrendszere, amely révén élénkiilhet a
downstream piaci verseny. Ehhez azonban a versenytarsak részérdl is egyiittmitkodésre,
illetve hatékony és innovativ — de a mitkodési, hajozasbiztonsagi szabalyokat is betartd
— piaci magatartasra van szikség (igy pl. a jegyértékesités és reklamozas tekintetében
jelen eljaras révén érdemben javultak, javulnak a piaci miikodés feltételei, de ezen a
piaci szereplok pl. digitalis technologiai lehetdségek kiaknazasaval akar kepesek
lehetnek tovabb javitani).

131. Az eljaré versenytanacs a versenyviszonyok kotelezettségvallalassal megvaldsuld,
konszenzusos alakitasat hatasosabb megoldasnak ertékelte, mint a jogsertés esetleges
megallapitasat ¢és szankciondldsat, hivatalbol (egyoldaltian) eldirhatd kotelezések
mellett. A vallalt 1épések egy része (kulondsen a szamviteli szétvalasztas és dijképzési
rendszer atalakitasa) ugyanis olyan jellegli, amelyet a kotelezett vallalkozas
egylittmikodési szandéka és megfelelési torekvései nélkiil érdemben nehezebb lenne
végrehajtani és ellendrzni.

132. A Bahart egyiittmiikodési szandékat és megfelelés iranti elkotelezettségét igazolja, hogy
magatartasanak egyes elemeit jelen versenyfeliigyeleti eljaras (illetve az ebben kozolt
elozetes allaspont) hatdsara, de arra vald formalis kotelezés eldirasa nélkiil, mar a 2018.
évi hajozasi szezonban megvaltoztatta. Ez azt is jelenti, hogy jelen eljarasnak a
kotelezettségvallalasok révén nem csak a Bahart piaci magatartdsanak jovobeli
alakulésara lesz rahatasa, hanem annak tényleges — eljaras alatti — korrekcidjat is
sikerilt elérni. A kotelezettségvallalas a mar megvaldsult lépések kapcsan a mar
elvégzett modositasok fenntartasara (illetve legfeljebb a versenytarsak szdmara kedvezd
modositasara) vonatkozik, igy a ,fenntartds” mint vallalas végrehajtasi kockazata
lényegében elvethetd. Emellett az, hogy egyes vallalaselemek mar végrehajtott
lepésekre épllnek, illetve azok folytatasat jelentik, lehet6vé tette az els6é gyakorlati
tapasztalatok megismerését és az érintett piaci szereplok véleményének megismerését.

133. Az eljaro versenytandcs a Bahart jelen hatdrozattal eldirt vallaldsait a piaci szereplok
altal jelzett észrevételeket megfontolva is elégségesnek értékelte. E kdrben lényeges,
hogy az eljaré versenytanacs allaspontja szerint a Bahart kikotdiben a sajat hasznalata
kikotérészek kijelolése, illetve egyéb kikotOhasznalati feltételek kialakitasa dnmagéban
még akkor sem feltétleniil kifogasolhato, ha az a versenytarsak piaci lehetdségeit esetleg
korlatozza.>® Versenyjogi alapon kifogasolhaté csak akkor lesz egy ilyen intézkedés, ha

*® [gy példaul a balatonmériafiirdsi kikoté teljes egészében sajat haszndlatiiva mindsitése az eljard versenytandcs
alldspontja szerint a magatartas érdemi értékelése esetén valdszintileg Gnmagaban nem lett volna kifogésolhato,
mivel azt a versenytarsak korabban is elhanyagolhaté mértékben hasznaltdk, igy annak hasznalatanak
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az igazolhatéan karos a verseny szempontjabdl, és léte vagy terjedelme nem
indokolhaté objektiv>® és elfogadhatd érvekkel. Jelen esetben az eljérds hatésara
bevezetett intézkedesekkel mar a 2018. évi hajozasi szezonban, a kotelezettségvallalas
hatasara pedig legalabb a kovetkez0 4 hajozasi szezonban érdemi, €S a
versenyviszonyok szempontjabol elény6s elmozdulas torténik a jelen eljaras inditasara
okot add kikotdhasznalati feltételek mindegyik elemével kapcsolatban. Az eljard
versenytanacs ugy latja, hogy a versenytarsak altal felvetett egyik kérilmény sem
indokolja, hogy a GVH a kotelezettségvallalassal érintett feltételekre erdsebb
beavatkozast alkalmazzon, vagy a kotelezettségvallalast tovabbi usptream piaci
feltételekre is kiterjessze. A GVH ugyanis a fogyasztoi jolétet eredményezd verseny
folyamatat kell, hogy védje és nem a versenytarsakat énmagukban.

134. A kotelezettségvallalasi csomag egy részének az elénye éppen az, hogy a piaci
viszonyok alakuldsdhoz rugalmasan igazodhat, igy a szamviteli nyilvantartasi és
dijképzési reform hosszabb tavon jarulhat hozza az arpréses helyzetek megel6zéséhez,
ehhez hasonloan a vallalds 7. pontja biztositja, hogy a Bahart a piaci viszonyok
alakuldsanak fliggvényében az esetlegesen késobb elballo kapacitskorlatos helyzeteket
is tudjon kezelni (a sorsolasos rotacios rendszer, vagy a tendereztetés bevezetésével).

135. A kotelezettségvallalds foldrajzi Kiterjedése kapcsan az eljard versenytanacs kiemeli,
hogy a vallalasi csomag jelentds része a Bahart magatartasara altaldnosan (azaz
valamennyi balatoni kiko6t6jére vonatkozoan) érvényes, a teriletileg célzott intézkedései
pedig éppen a downtream piaci verseny kiemelt jelentéségii teriileteire, az ott
azonositott problémékkal aranyos tartalommal reflektalnak.

136. Az eljaro versenytanacs a vallalasok idétartamat is elfogadhatonak talalta. A 2018. évi
hajézéasi szezonnal egyditt jelen eljardsnak kozvetlen rahatdsa van, illetve lesz legalabb 5
hajozéasi szezonra. Emellett a szamviteli nyilvantartasi és dijképzési rendszer
fenntartasa, illetve a bevezetett és 4-5 hajoézasi szezonon keresztil alkalmazott
magatartas fenntartdsa hosszabb tavon is a Bahart érdeke lesz, hiszen amennyiben az

crer

vele kapcsolatban a gazdasagi er6folényes helyzet lehetésége, es az ezzel jard fokozott
felelossége.”’ Azaz — eréfolényes helyzetet feltételezve, a piaci eré mértékétél és az
aktualis versenyviszonyoktol is fliggéen — az upstream hozzaférési feltételeinek
meghatarozasakor a downsteam piaci viszonyokra is tekintettel kell majd lennie, piaci
magatartasat objektiv indokok mentén, a diszkriminacidmentesség elvarasat is teljesitve
kell majd alakitsa. Ellenkez6 esetben ujabb versenyfeliigyeleti eljarassal €s
kovetkezmenyekkel nézhet szembe.

137. A vallalés egyéb elényei korében vette figyelembe az eljard versenytanacs az elérhet6
eljarasi id6 és koltségmegtakaritast. Jelen esetben a Bahart vallalasat csak az eljard
versenytanacs eldzetes allaspontjanak megismerését kovetden, azaz az eljards kései
szakaszaban tette, igy az csak kisebb mertékben, de hozza tudott jarulni az eljaras id6 és

korlatozasa nyilvanvaldan alkalmatlan a downstream piaci verseny befolyasolasara, masrészt a Bahart altal
jelezett 14/2010 (V.11.) KvVM rendeletre visszavezethet§ kornyezetvédelmi megfontolasok objektiv és
elfogadhaté indokolasnak tekinthet6ek.

% | 4sd pl. Elvi Dontések 21.11., és Iranymutatas 20. pontja.

> A gazdaségi er6folényes helyzetben 16v6 vallalkozéasok a piaci erével nem rendelkez6 vallalkozasokhoz képest
fokozott feleldsséggel birnak - lasd Elvi Dontések 21.1. pontjét, illetve az Irdnymutatds 9. pontja szerint az
er6folény fennallasa kiilonos feleldsséggel ruhazza fel az érintett vallalkozast, amelynek mértékét minden eset
vonatkozéasaban az egyedi kortilmények fényében kell vizsgalni.

36.



138.

koltsegigényének csokkentéséhez. A Tvpt. 21. § a), c) illetve a j) pont szerinti
tényallasok teljes kort feltdrasahoz és értékeléséhez képest — mind az eljarés ala vont,
mind a GVH szdmara — gyorsabb és valosziniisithetéen alacsonyabb koltségli megoldast
jelent az eljarasnak a Tpvt. 75. §-a szerinti vallalason alapulé lezérasa. Ha az eljard
versenytanacs az eljards Tpvt. 75. §-a szerinti véllalason alapuld lezardsa helyett a
magatartast tovabb vizsgalna, illetve elvégezné annak érdemi értékelését, akkor annak
nem csak a hatosag oldalan, hanem az eljaras ala vont oldalan is tovabbi érdemi id6- (és
valoszintsithetéen koltség-) igénye lenne (az érdemi bizonyitéssal és védekezéssel
Osszefliggésben), minek kovetkeztében egy esetleges beavatkozads is csak kés6bb
fejthetné ki piaci hatasat.

Az eljaré versenytanacs jelen esetben nem tartotta sziikségesnek a véallalasok Tpvt.
75/A. §-a alapjan val6 egyeztetését az érdekeltekkel, illetve a megkeresett versenytarsak
ismételt nyilatkoztatasat. Ennek oka, hogy a versenytarsakat az eljaras soran a vizsgalat
tobb alkalommal megkereste, és az eljard versenytanacs is a Tpvt. 64/B. § (4) bekezdése
alapjan kiadott adatkéréssel adott Iepések fenntartasara vonatkozo véllalasok kapcsan az
azok altal kozvetleniil érintett piaci szereploktdl megismerte azok bevezetésének
tényleges tapasztalatait és az ezekhez flizott észrevételeiket, és ezen nyilatkozatokat
jelen dontés kialakitdsakor mérlegelte is. A kotelezettségvallalas egyéb feltételei,
valamint a szamviteli szétvalasztasra és dijképzési elvekre vonatkoz6 részei kapcsan
pedig nem volt azonosithatd olyan speciélis korilmény, amelyre tekintettel az
érdekeltekkel valé egyeztetés (illetve Ujabb adatkérés, vagy meghallgatas)
nélkiilozhetetlen, vagy jelentés hozzdadott értéket hordozé lett volna.

Végrehajthatdsag és ellenOrizhetOség

139.

140.

141.

142.

Az eljar6 versenytandcs éallaspontja szerint a kotelezettségvallaldés a fentebb
kifejtetteknek megfeleléen teljesiti a Tpvt. 75. § (1) Dbekezdése szerinti
kovetelményeket, ugyanakkor — figyelemmel a Tpvt. 77. 8 (1) bekezdésének c) pontja
szerinti utdvizsgalatra is — szlkséges annak eértékelése is, hogy a vallalasok
végrehajthatoak és ellendrizhetdek-e.

Figyelembe véve a vallalt Iépések tartalmat, kidolgozottsagat és ltemezeéset, az eljard
versenytanacs nem azonositott olyan koriilményt, amely a vallaldsok végrehajthatosagat
megkérddjelezné, kilonds tekintettel arra, hogy egy részik mar elveégzett lépések
fenntartasa, kiegészitése.

A Bahart vallalasainak tartalma az azokhoz rendelt hataridok és a kotelezettségvallalas
8. pontjaban talalhat6 igazolasi vallalasok — az ellen6rz6 biztos hatarozathoz csatolt
szerzOdés szerinti kozremuiikodésével egylittesen — az eljard versenytanacs allaspontja
szerint lehet6vé teszik majd a vallalasok teljesitésének ellenérzését.

A Kkotelezettségvallalas id6tartama alatt a Bahart ¢lhet a vallalas altal biztositott
mozgastérrel (igy a vallaldsban rogzitett feltételektdl a versenytarsak szamara kedvezo
irdnyban eltérhet), amennyiben pedig a piaci kortlmények a vallalasok fenntartasat
akadalyoz6 mértékben valtoznanak, kérheti a vallalasok mdédositasat a Tpvt. 75. § (3)
bekezdése alapjan.

Osszeqzés

143.

A fentebb kifejtettek alapjan az eljard versenytanacs a Tpvt. 76. 8 (1) bekezdésének c)
pontja szerinti hatarozatban kotelezte a Bahartot az &ltala tett kotelezettségvallalas
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teljesitésére, anélkil, hogy a hatarozatban a jogsertés megvaldsulasat vagy annak
hidnyat megéllapitotta volna.

XI.
Eljarasi kérdések

144. A GVH hatéaskorét a versenyfelligyeleti eljarasra a Tpvt. 21. §-a tekintetében a Tpvt. 45.
8-a, illetékessegét a Tpvt. 46. §-a allapitja meg.

145. Az eljaré versenytanacs felhivja a figyelmet, hogy a Tpvt. 77. § (1) bekezdésének c)
pontja alapjan a GVH utovizsgalat keretében hivatalbol ellenérzi az eljaro
versenytanacs végrehajthatd hatarozataban el6irt, a 75. § szerinti kotelezettségvallalas
teljesitését.

146. Az eljaro versenytandcs felhivja tovabbéa a figyelmet arra is, hogy a Tpvt. 75. §-anak (2)
bekezdese szerint az eljard versenytanacs az (1) bekezdés szerinti hatarozatat a (3)-(7)
bekezdésben meghatarozott esetekben és feltételek szerint is modositja vagy
visszavonja.

147. A Tpvt. 75. §-anak (5) bekezdése értelmében az eljard versenytanacs a birdsag altal
felul nem vizsgalt hatarozatat visszavonja, ha a hatarozat a dontés szempontjabol
Iényeges ténynek a kotelezett vallalkozas altali félrevezet6 kozlésén alapult.

148. A Tpvt. 75. 8-anak (6) bekezdése értelmében ha vallalkozas nem teljesitette a
hatarozatban, illetve a (3) bekezdés szerint modositott hatarozatban el6irt
kotelezettséget, az eljaro versenytanacs a vallalt kotelezettséget el6ird hatarozat alapjat
képezé kozérdek hatékony érvényesiilése szempontjanak — a kotelezettségvallalassal
érintett piaci viszonyok jellegére, a fennallé versenyfeltételekre, tovabba a vallalt
kotelezettseg addigi teljesitésének mértékére, a mulasztas tekintetében a vallalkozas
magatartasanak felrohatosagara is figyelemmel tortén6 — mérlegelése alapjan
hatarozatat visszavonja vagy birsagot szab ki.

149. A hatérozat elleni jogorvoslati jogot a Tpvt. 83. 8 (1) bekezdése biztositja.

150. A kozigazgatasi perrendtartasrdl sz6l6 2017. évi I. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 157.
8-anak (7) bekezdése szerint, ha jogszabaly birosagi feliilvizsgalatot tesz lehet6vé, azon
2018. januar 1-jétol kozigazgatasi pert kell érteni. A kozigazgatasi per szabalyait a Kp.
hatarozza meg.

151. A Kp. 29. §8-anak (1) bekezdése az elektronikus kapcsolattartasra a polgari perrendtartas
szabdlyait rendeli megfelelden alkalmazni. A polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi
CXXX. torvény 608. §-anak (1) bekezdése szerint az elektronikus (gyintézés és a
bizalmi szolgaltatasok altalanos szabalyairol sz6lo 2015. évi CCXXII. torveny (a
tovabbiakban: E-iigyintézési tv.) alapjan elektronikus tuton torténd kapcsolattartasra
kotelezett minden beadvanyt kizardélag elektronikusan - az E-lgyintézési tv.-ben és
vegrehajtasi rendeleteiben meghatarozott médon - nyujthat be a birdésédghoz.

152. Az E-lgyintézési tv. 9. §-anak (1) bekezdése alapjan elektronikus tgyintézésre koteles
az allamigazgatasi szerv feladat- és hataskorébe tartozo Ugyben ugyfélként eljard
gazdalkodd szervezet és annak jogi képviseldje.

153. A Kp. 39. §-4nak (6) bekezdése szerint — ha torvény eltéréen nem rendelkezik — a
keresetlevél benyuljtasanak a kdzigazgatasi cselekmeény hatalyosulasara halaszto hatalya
nincs. Ugyanakkor a Kp. 50. §-a szabalyozza az azonnali jogvédelem iranti kérelmet az
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alabbiak szerint. Akinek jogat, jogos érdeket a kdzigazgatasi tevékenyseg vagy az azzal
eléidézett helyzet fenntartasa sérti, a kozvetlentiil fenyegetd hatrany elhéritasa, illetve a
jogvitara okot add allapot véltozatlan fenntartdsa érdekében a perre hataskorrel és
illetékességgel rendelkezd birdsagtdl az eljaras soran barmikor azonnali jogvédelmet
kérhet. Azonnali jogvédelem keretében kérhetd a halasztdo hataly elrendelése is. A
kérelem benydjthat6 a keresetlevéllel egytt is. Ha nem a keresetlevéllel egyitt nydjtjak
be, a kérelmet a birésaghoz kell benyujtani. A kérelemben részletesen meg kell jel6Ini
azokat az indokokat, amelyek az azonnali jogvédelem sziikségességét megalapozzak, és
az ezek igazolasara szolgalo okiratokat csatolni kell. A kérelmet megalapoz6 tényeket
valoszintsiteni kell.

Budapest, 2018. november 28.

Dudra Attila s.k.
eléado versenytanacstag
Véczi Nora s.k. dr. Kuritar David s.k.
versenytanacstag versenytanacstag
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VJ/14/2015. sz. eljarasban hozott hatarozat melléklete

MEGBIZASI SZERZODES (tervezet)

Amely 1étrejott egyrészrdl a

1) a Balatoni Hajozasi Zrt. (székhely: 8600 Siéfok, Krady setany 2., a tovabbiakban:
~BAHART vagy “Véllalkozéas™),

valamint masrészrol

2 Colosseum Budapest Kft. (székhely: 1221 Budapest, Honfoglalas u. 74.,

személyében felelds ellendrzd biztos: dr. Ludanyi Arnold, a tovabbiakban: az
, Ellendérzé Biztos”),

(a Vallalkozas ¢s az Ellen6rzo Biztos egyiittesen a tovabbiakban: a ,,Szerz6do Felek™)

kodzott az aladbbi feltételek szerint:

Elézmények:

(A)

(B)

(©)

(D)

11

1.2

1.3

A Vallalkozéssal szemben a Vj/14/2015. szam alatt a Gazdasagi Versenyhivatal (a
tovabbiakban: ,,GVH”) versenyfelligyeleti eljarast folytatott, amely eljarasban a
Vallalkozés kotelezettséget véallalt arra, hogy a valészinisitett versenyproblémakkal
kapcsolatos aggalyokat orvosolja;

A GVH Vj/14- .../2015. szdmU hatarozataban (a tovabbiakban: ,,GVH Hatarozat”) a
kotelezettségvallalast a kovetkezd feltételekkel fogadta el: (...).(a tovabbiakban:
Kotelezettségek);

A GVH a Kotelezettségek teljesitése érdekében arra kotelezte a Vallalkozast, hogy
1épjen szerzddéses kapcsolatba a GVH Hatéarozatban jovahagyott Ellen6rzd Biztossal,
aki feliigyeli, hogy a Vallalkozas 4altal elkészitendd szamviteli szétvalasztasi és
dijképzesi rendszere tekintetében a GVH Hatarozatnak megfeleljen;

A Vallalkozas a fenti Kotelezettség teljesitése érdekében a jelen megbizasi szerzodést
(a tovabbiakban: a ,,Szerzédés”) koti az Ellen6rz6 Biztossal.

A megbizasi jogviszony targya

A Véllalkozas megbizza az Ellen6rzé Biztost, hogy a jelen Szerz6dés rendelkezései
szerint kisérje figyelemmel, és rendszeresen tajékoztassa arrdl a GVH-t, hogy a
Vallalkozas a jelen Szerzddés szerint a szamviteli szétvalasztas kimutatas elkészitése
¢és a kikoté hasznalati dijak megallapitasa soran a GVH Hatarozataban foglaltak
szerint jar-e el.

Az Ellenérz0 Biztos a jelen Szerzddés aldiradsaval a fenti megbizést elfogadja. Az
Ellen6rzd Biztos koteles a jelen Szerzddés teljesitése soran személyesen eljarni és azt
a legjobb szakmai tudasa szerint teljesiteni, mas kozremiikodét csak a GVH el6zetes
jovéahagyéasaval vehet igénybe, amelynek tevékenységéért tgy felel, mintha maga jart
volna el.

Az Ellendrzd Biztos a jelen Szerzddés teljesitése soran 6nalldan, de a GVH javara jar
el. A jelen Szerzddés teljesitése érdekében a GVH indokolt esetben ésszerii
utasitdsokat adhat az Ellenérzé Biztosnak a jelen Szerzddés tartama alatt. A
Villalkozéas nem jogosult az Ellen6rzé Biztos részére a jelen Szerzodés tartama alatt
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1.
2.1

2.2

2.3

1.
3.1

4.1

utasitasokat adni.
Az Ellenorzo Biztos feladatai

Az Ellen6rzé Biztos ellendrzi és feliigyeli, hogy a Szamviteli Szétvalasztas
megfeleljen az alabbi elveknek és feltételeknek:

a) A BAHART elvalasztja a kozforgalmu kikoté tizemeltetés és a kizardlag sajat
hasznalati kikotok lizemeltetését,

b) A BAHART a kozforgalmu kik6tok tizemeltetését 6nallo iizletagként szamolja
el és kezeli,

c) A BAHART menetrendi valamint séta- és programhajozas Uzemeltetését
szétvalasztja, ezeket 6nallo Uzletagként szamolja el és kezeli;

d) A BAHART a kapcsolodo kozvetlen arbevetelét és koltségeit hozzarendeli a
fenti tevékenységekhez;

e) A BAHART nem hoz létre arpréses helyzetet a kozforgalmu kikotok és a séta-
és programhajozas izemeltetése soran;

f) A BAHART nemzetkozileg elfogadott koltségfelosztasi, dnkoltségszamitasi
elveket alkalmaz;

g) A BAHART bels6 transzferar rendszert vezet be.

Az Ellenérzé Biztos, amennyiben fenti 2.1. pontba iitk6z6 vagy olyan koriilményt
észlel, amely sulyosan és kozvetlenill veszélyezteti a Kotelezettségek vegrehajtasat
erre a GVH egyidejii tajékoztatasa mellett haladéktalanul felhivja a Vallalkozés
figyelmét.

Az Ellendrzé Biztos fentieken (2.1., 2.2.) kiviil es6 tevékenységre vagy magatartisra
(igy példaul dontéshozatalra, intézkedésre, utasitdsadasra) nem jogosult.

Jelentés a GVH részére

Az Ellen6rzo Biztos a kovetkezd idopontokig (vagy a GVH-val eldzetesen egyeztetett
mas iddszakban) a GVH részére irdsos jelentést (a tovabbiakban: a ,,Jelentés”) készit
az alabbi vallalési 1épések teljesitésérdl, amelynek egy példanyat a Vallalkozasnak is
eljuttatja:

a) Szamviteli szétvalasztas elveinek meghatarozasa, definialasa kiilsé szakértd
bevonasaval és arpréses helyzet elkeriilésére bevezetendd elvek meghatarozasa
2018.12.31-¢t kovetd 30 napon beliil

b) Dijképzés elveinek meghatarozésa, javaslata
2018.12.31-¢ét kovetd 30 napon beliil.

c) Szamviteli szétvalasztas elveinek véglegesitése és a vallalatiranyitasi rendszerek
felkészitése
2018.12.31-¢ét kovetd 30 napon beliil.

d) Szamviteli szétvalasztas elveinek bevezetése és az arprés hianyanak ellendrzése
2019.01.31.-¢ét kovetd 30 napon beliil

e) Szamviteli szétvalasztas eredmenyei és Uj dijképzés alapjan a dijak meghatarozasa
2020.03.01-¢ét kovetd 30 napon beliil.

A Véllalkozas koételezettségei

A Villalkozas koteles az Ellen6rzd Biztossal egyiittmiikddni, €s részére minden olyan
tajékoztatast és informaciot biztositani, amely az Ellen6rz6 Biztosnak a jelen
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Szerzddésben vallalt kotelezettségei teljesitéséhez ésszertien sziikséges. A Vallalkozas
ennek keretében biztositja, hogy az Ellendrzé Biztos a szerzddéses kotelezettségei
teljesitéséhez ésszertien sziikséges mértékben hozzaférjen a Vallalkozas vonatkozd
adataihoz, konyvekhez, dokumentumokhoz, a Vallalkozas vezetd tisztségviseldivel és
mas munkavallaldival konzultalhasson, eszkézeihez és ingatlanjaihoz hozzaférjen.

4.2 Az Ellen6rz6 Biztos 2.2. pont szerinti figyelemfelhivasa esetén a Vallalkozas 5
munkanapon belul koteles a GVH-t és az Ellen6rz6 Biztost mindazon intézkedések
megtételérdl tdjékoztatni, amelyek a GVH hatarozatnak valdo megfeleléshez
sziikségesek.

V. Flggetlenség, 0sszeférhetetlenség
5.1 Az Ellend6rzé Biztos kijelenti, hogy a jelen Szerzddés alairasa idépontjaban
@) fliggetlen a Vallalkozastol,

(b) nem all a Vallalkozassal semmilyen szerz6déses Kkapcsolatban vagy
munkaviszonyban, valamint

(© nem all fenn olyan Osszeférhetetlensegi ok a Vallalkozas vonatkozésaban,
amely miatt nem varhato el, hogy a jelen szerz6désben vallalt kotelezettségeit
részrehajlas nélkul teljesitse.

5.2 Az Ellen6rz6 Biztos kotelezettséget vallal arra, hogy a jelen Szerzédés tartama alatt
ezen fiiggetlenségét fenntartja, beleértve ebbe, hogy a Szerz6dés tartama alatt

(@ nem kot munkaszerzodést és olyan szerzédést a Vallalkozassal, amely
megkérddjelezné a fliggetlenségét vagy Osszeférhetetlenséget eredményezne a
jelen Szerzddés teljesitése kontextusaban,

(b)  nem fogad el vezetd tisztségvisel6i pozicidt a Vallalkozasban.

5.3  Amennyiben a jelen Szerzddés tartama alatt az Ellen6rzé Biztos tudomdséra jutna,
hogy mégis olyan ok 4llna fenn, amely miatt 6sszeférhetetlennek mindsiilne a jelen
Szerzddés teljesitésével, vagy megkérddjelezné fiiggetlenségét, kotelezettséget vallal
arra, hogy ezt az okot haladéktalanul jelzi a Vallalkozas és a GVH felé, és az
osszeferhetetlenséget megsziinteti. Amennyiben ezen 6sszeférhetetlenségi okot az
Ellenérzé Biztos nem sziinteti meg a GVH altal biztositott, az adott koriilmények
kozott ésszerli hataridon beliill a GVH szamaéra kielégité modon, gy a jelen Szerzddés
az alabbi 8.3 szakasz szerint megsziinik.

VI.  Megbizasi dij

A Vallalkozas az Ellendrz6 Biztos jelen Szerzodésben vallalt kotelezettségei teljesitéséért
osszesen [+] Ft [+AFA] megbizasi dijat fizet az Ellenérzé Biztos részére. A megbizasi dij
magaban foglalja a jelen Szerzodés teljesitésével kapcsolatban sziikségszertien felmeriild,
eldre lathato készkiadasok Osszegét is. (...)

VII. Titoktartas

7.1 A jelen Szerzddés tekintetében ,,Bizalmas Informacionak” mindsil barmilyen
forméban tarolt mindazon (zleti szempontbdl bizalmas informéacid, amely a
Vaéllalkozas tulajdondban vagy olyan hasznalatdban van, amely alapjan az adott
informaci6 atadasara jogosult, és amely alapjan a Vallalkozas jovObeni Tlizleti
magatartasara vonatkozdan kdvetkeztetések vonhatok le (ideértve kiléndsen az lzleti
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terveket, marketing terveket, tgyfélkorre és barmely més technikai, pénzigyi vagy
Uzleti tényre vonatkoz6 egyéb informécidkat, mely az adott fel jelenlegi, vagy
jovobeni tizleti mikodéséhez kapcsolodik) és amely nyilvdnosan nem elérhetd, és a
Villalkozas atad az Ellenérz6 Biztosnak, vagy amelyet az Ellen6rzé Biztos egyébként
megszerez a jelen Szerzddéssel kapcsolatban.

7.2 Az Ellendrzd Biztos kotelezettséget vallal arra, hogy a jelen Szerz0dés teljesitése soran
tudomaésara jutott, a VVallalkozasra vonatkozo Bizalmas Informéciot bizalmasan kezeli,
¢és megfeleld védelemben részesiti. Ennek keretében az Ellendrzd Biztos véllalja, hogy
a Vallalkozasra vonatkozd Bizalmas Informaciot nem hozza harmadik fel tudomasara,
azzal, hogy az ilyen Bizalmas Informaciot az Ellen6rz6 Biztos a jelen Szerzédés
teljesitéséhez ésszerlien sziikséges mértékben atadhatja a GVH részére a Vallalkozas
engedélye nélkl is.

7.3 Az Ellendrz6é Biztos nem koteles bizalmasan kezelni az olyan Bizalmas Informaéciot,
amely:

@) korabban elétte irasos formaban, bizonyithatoan titoktartasi kotelezettség
nélkul ismert volt;

(b)  aVallalkozas altal harmadik fél iranyaban mindenféle korlatozas nélkul
kozlésre kerilt,

(¢)  nyilvanosan hozzaférhet6 vagy azza valik, feltéve, hogy ez nem az Ellen6rz6
Biztos felrohatdé magatartdsanak a kbvetkezménye;

(d) az Ellen6rz6 Biztos részére jelen Szerz6dés rendelkezéseinek megsértése
nélkul a Vallalkozason kiviili forrasbdl valik ismertte;

(e) felfedése barmely igazsagszolgaltatasi vagy kozigazgatasi szerv hatarozata,
dontése vagy rendelkezése alapjan kotelezo.

VIIIl. A Szerzoédés tartama, megsziinése és megsziintetése
8.1 A Szerz6dé6 Felek a jelen Szerz6dést 2019. marcius 1-ig kotik.

8.2 A jelen Szerz6dés a lejarata el6tt kizardlag az alabbi esetekben sziintethetdé meg
felmondassal:

@ a vallalkozas azonnali hatéllyal jogosult a jelen Szerzddést felmondani,
amennyiben az Ellen6rzd Biztos barmely 1ényeges szerzddéses kotelezettségét
megszegi, es azt a Vallalkozas erre vonatkozo felhivasa ellenére 8 napon belil
nem orvosolja,

(b) az Ellen6rz6 Biztos azonnali hatallyal jogosult a jelen Szerzédést felmondani,
amennyiben a Vallalkozés késedelembe esik a részére fizetendé megbizasi dij
kifizetésével, és azt az Ellenorzé Biztos erre vonatkozé felhivasa ellenére 8
napon beliil nem orvosolja.

8.3  Amennyiben a fenti_5.3 szakasz szerinti dsszeférhetetlenségi okot az Ellenérzé Biztos
nem szilinteti meg a GVH 4ltal biztositott, az adott koriilmények kozott ésszerii
hataridon beliil a GVH szamara kielégité modon, ugy a jelen Szerzédés a GVH altal
az 0sszefeérhetetlenség megszintetésére biztositott megszabott hataridé eredménytelen
leteltével megsziinik.

8.4  Amennyiben a jelen Szerzddés a lejarata eldtt barmely okbdl megsziinik oly mddon,
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hogy a megsziinést kovetden 11j ellendrzd biztossal kot szerzodést a Vallalkozas, ugy
az Ellenérz6 Biztos koteles az 1j ellenérzd biztossal egyiittmiikddni, és részére a
Szerz6dés teljesitése soran a birtokdba jutott minden informécidt, elektronikus
formaban tarolt adatot és dokumentumot atadni és a méasolatokat megsemmisiteni. A
jelen Szerzddés minden egyéb okbol bekdvetkezd megsziinése esetében a Szerzddés
megsziinésének hatalyaval az Ellendrzo Biztos koteles a Szerzddés teljesitése soran a
birtokaba jutott minden dokumentumot és elektronikus formaban tarolt adatot az adott
dokumentumot szolgaltaté fél részére visszaszolgaltatni, és a masolatokat
megsemmisiteni.

8.5 A Szerz6dés barmely okbdl torténd megsziinése esetén a Szerz6dés_VII. Fejezetében
szerepld kotelezettségek hatarido nélkiil tovabbra is fennmaradnak.

8.6 Szerz6do Felek a jelen Szerzddést kizardlag a GVH eldzetes jovahagyasaval és csak
irasos formaban mddosithatjak. A Szerz6d6 Felek kotelezettséget vallalnak arra, hogy
a jelen Szerzédést a Kotelezettségnek torténd megfelelés érdekében a GVH erre
vonatkoz6 ésszerl ¢és indokolt kérésére modositjak.

IX. Kapcsolattartas

9.1  Jelen Szerzddés szerinti valamennyi értesités irasban teljesitendé a Szerz6dd Felek
alabbi cimére, vagy barmilyen egyéb olyan cimre, amit a Felek a jelen_IX. fejezetben
foglaltak szerint kdzoltek egymassal:

(@  Vallalkozas részére:
cimzett: [¢]

cim: [*]
e-mail cim: []
(b) az Ellen6rz0 Biztos részére:
cimzett: [*]
cim: [*]
e-mail cim: []
(© a GVH részére:
cimzett: az Antitroszt Iroda vezetdje

cim: [*]1054 Budapest Alkotmany ut 5. e-mail cim: antitroszt@gvh.hu

9.2 A Szerz6dd6 Felek jelen Szerzédéssel kapcesolatban egymashoz és/vagy a GVH-hoz
intézett értesitései akkor tekinthetok megfelelden teljesitettnek, amennyiben azt a
masik Félnek és/vagy a GVH-nak a jelen Szerz6désben meghatarozott képviseldje
cimére irasban - a GVH részére minden esetben postai, vagy személyes kézbesités,
vagy a hivatali kapu elektronikus atjan is, egyébkent levél, vagy e-mail Gtjan - kerdl
megkuildésre, és annak kézhez vételét teértivevénnyel, vagy elektronikus atvételi
igazolassal igazolni is tudjak. Ett6l fiiggetleniil, az az iizenet, amelyet a fentieknek
megfeleléen kiildtek el, de a fogadas helyére 17.00 6ra utdn, vagy nem munkanapon
érkezett meg, csak a kovetkezd munkanapon tekinthetd kézhez vettnek az atvétel
helyén. Ajanlott kiildemény esetében az értesitést a feladast kdvetd 6tddik napon kell
kézhez vettnek tekinteni, személyes kézbesités esetén az atadas napjan, e-mail esetén
az elektronikus visszaigazolason jelzett iddpontban (hétvégéken vagy tinnepnapokon a
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tovabbitast kovetd els6 munkanapon). Vita esetén a kiildo fél koteles bizonyitani a
feladas tényét. A jelen Szerz6dés felmondasat csak ajanlott és tértivevenyes levél vagy
személyes kézbesités tjan lehet a masik féllel kozélni.

X. Jogvitak rendezése

A jelen Szerzddésbol eredd vagy azzal Osszefliggésben, illetve annak megszegésével,
felbontasaval, érvényességével vagy értelmezésével kapcsolatban felmeriild jogvita (e szakasz
alkalmazasaban a tovabbiakban: ,,Jogvita”) esetén a Szerz6dé Felek kotelesek az aldbbiak
szerint eljarni:

@) A Felek kotelesek johiszemi targyalasokat folytatni a Jogvita birosagon kiviili
rendezése és/vagy a Jogvita k6z6s megoldasa eérdekében. A Felek legalabb 15
napon keresztul kotelesek folytatni a targyalasokat.

(b)  Amennyiben a Felek a Jogvitdt a fenti (a) pontban meghatarozott eljaras
keretében 15 napon belul nem rendezik, Ugy a jogvitajukat a hataskorrel és
illetékességgel rendelkezd magyar birésagok dontésének vetik ala

XI.  Teljes megallapodas

Jelen Szerz6dés annak targyaval kapcsolatban a Szerz6dd Felek kozotti teljes megallapodast
jelenti, és a jelen Szerzddés kelte elott a Felek kozott 1étrejott minden kordbbi, irdsbeli vagy
szoObeli targyalast, nyilatkozatot vagy megallapodast hatalytalanna tesz és azok helyébe Iép.

XIl. Részleges érvenytelenseg

Amennyiben a jelen Szerzddés barmely feltétele vagy rendelkezése érvénytelen, jogellenes
vagy végrehajthatatlan, a jelen Szerzddés Osszes tobbi feltétele és rendelkezése ettdl
fiiggetleniil teljes mértékben hatalyban marad. Ebben az esetben a Szerz6dé Felek
haladéktalanul targyaldsokat kezdenek. Ennek soran johiszemiien gy jarnak el, hogy az
érvénytelenné valt rész helyébe a Szerz6dd Felek gazdasagi szdndékéhoz legkdzelebb allo
érvényes rész keriiljon a Szerzddésbe, ésszerti hataridon beliil.

XIII. Joglemondas

Az, hogy valamelyik Szerz6d6 Fél késedelmesen ¢l vagy egyaltalan nem érvényesiti a jelen
Szerz6dés alapjan 6t megilletd jogorvoslatot, vagy barmilyen esetben késedelmesen vagy
egyaltalan nem gyakorolja valamely, a jelen Szerzodés alapjan keletkezett jogat, ugy az nem
tekintend6 az illetd feltételrdl, jogrol vagy igényrdl vald lemondasnak, sem szerzddésszegés
elfogadasanak, hanem a Szerzddés rendelkezései, illetve a benne foglalt kotelezettségek
tovabbra is teljes mértékben hatalyosak és érvényesek, az illetd jogok vagy igények pedig
tovabbra is gyakorolhatok maradnak.

* K *

A FENTIEKET TANUSITVA a Szerz6dd Felek a jelen Szerz6dést az alabb feltiintetett napon
és helyen alairtak.

[Budapest], [*].
Vallalkozas

mint megbizo részérdl
név: [+] beosztas: [¢]

[Ellendrz6 Biztos] mint megbizott részérdl név: [¢]
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