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A Gazdasagi Versenyhivatal eljard versenytanacsa a dr. B. G. ligyvéd (Kelemen, Mészaros,
Sandor és Tarsai Ugyvédi Iroda; 1052 Budapest, Vaci utca 24.) 4ltal képviselt UBM Agro Zrt.
(2085 Pilisvorosvar, FO at 130.) kérelmezd 0sszefonddas engedélyezése iranti kérelemére indult
versenyfeliigyeleti eljarasban - amelyben tovabbi ligyfélként részt vett a szintén dr. Balazs Gébor
igyvéd altal képviselt Pannon Pulyka Mezégazdasagi Kft. (9600 Sarvar, Soproni utca 15.) -
meghozta az alabbi

hatarozatot.

Az eljard versenytandcs engedélyezi, hogy a Pannon Pulyka Mezdgazdasagi Kft. Szeleste,
beltertilet 239/2. helyrajzi szdm alatti ingatlanon lév6 takarmanykeverdje az abban talalhato,
takarmany eldallitasara szolgalo berendezésekkel és felszerelésekkel, a takarmanykeverdben
gyartott termékek kiszallitdsdhoz sziikséges tovabbi eszkozokkel, valamint az atveendd
munkavallalokkal és szerzddésekkel egyiitt, mint vallalkozasrész az UBM Agro Zrt. részévé
valjon.

Az eljaro versenytanacs a kérelem késedelmes benyujtasa miatt a kérelmezdvel szemben
1.400.000.- (egymillio-négyszazezer) Ft birsagot szab ki, amit a hatarozat kézbesitésétol
szamitott harminc napon beliill koteles megfizetni a Gazdasagi Versenyhivatal 10032000-
01037557-00000000 szamu birsagbevételi szamlajara.

Ha a kotelezett a birsagfizetési kotelezettségének hatariddben nem tesz eleget, késedelmi
potlekot koteles fizetni. A késedelmi potlék mértéke minden naptari nap utan a felszamités
idépontjaban érvényes jegybanki alapkamat kétszeresének 365-6d része. A birsag és a késedelmi
potlék meg nem fizetése esetén a Gazdasagi Versenyhivatal meginditja a hatarozat végrehajtasat.

A hatérozat feliilvizsgalatat az tigyfelek a kézbesitéstdl szamitott harminc napon beliil kérhetik a
Versenytanacsnal benyujtott, vagy ajanlott kiildeményként postara adott keresettel. A FOvarosi
Kozigazgatasi és Munkaiigyi Birdsag a pert targyalason kiviil birdlja el, a felek barmelyikének
kérelmére azonban targyalast tart, mely kérelmet az ligyfél a keresetlevelében terjesztheti elo.
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Indokolas

1.
A kérelmezett 6sszefonodas

Az UBM Agro Zrt. (a tovabbiakban: UBM) 2013. oktober 25-én Adasvételi Szerzddést
kotott a Pannon Pulyka Mezdgazdasagi Kft.-nek (a tovdbbiakban: Pannon Pulyka) a
Szeleste, belteriilet 239/2. helyrajzi szam alatti ingatlanon 1év0 takarmanykeverdje €és az
abban taldlhato takarmany eldallitasara szolgald berendezések ¢€s felszerelések, valamint a
takarmanykever6ben gyartott termékek kiszallitasdhoz sziikséges tovabbi eszkozok (a
tovabbiakban egyiitt: Takarmanykeverd) megvasarlasara. A felek megallapodtak [...]".

Az UBM 2013. december 24-¢én postara adott, a Gazdasagi Versenyhivatalhoz 2013.
december 30-an beérkezett kérelmében a tisztességtelen piaci magatartas és a
versenykorlatozas tilalmardl szold 1996. évi LVII. torvény (a tovdbbiakban: Tpvt.) VI.
fejezetének rendelkezései alapjan az 1) pontban hivatkozott tranzakcid engedélyezését
kérte.

A vizsgald altal a Tpvt. 68. § (4) bekezdése alapjan elrendelt hidnypotlast a kérelmezd
2014. februar 13-4n teljesitette.

A kérelmezett Osszefonodas a vallalkozasok kozotti 6sszefonddéasok ellendrzésérdl szolo
139/2004/EK  tandcsi rendelet alapjan nem bejelentés-koteles. Az  Osszefonddas
engedélyezésére Magyarorszagon kiviill mas orszdg versenyhatosdga el6tt nem indult
eljaras.

11.
Az osszefonodas résztvevoi

A Takarmanykeveré meghatarozo tevékenysége a késztakarmany gyartds és az ahhoz
sziikséges alapanyagok beszerzése.

A Takarmanykeverd altal a 2012. évben elért nettd arbevétel meghaladta az 500 millio
forintot.

A nyolc magyarorszagi magéanszemély tulajdonaban 1évé UBM és az 4ltala irdnyitott
vallalkozasok alkotta vallalkozdscsoport (a tovabbiakban egyiitt: UBM-csoport)
meghatarozo tevékenysége a késztakarmany gyartds €s az ahhoz sziikséges alapanyagok
beszerzése, valamint takarmany alapanyagok értékesitése. Az UBM tovabbi két
vallalkozas felett rendelkezik iranyitdsi joggal, egy-egy nem az UBM-csoportba tartozo
vallalkozassal kozosen. Ezek a vallalkozdsok szintén késztakarmany gyartassal
foglalkoznak.

TAT..

.] szimbolummal jelolt részek lizleti titkot képeznek
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8) Az UBM-csoport nettd arbevétele, valamint a fenti kdzdsen iranyitott vallalkozasok
nettd arbevételének az UBM-csoportra jutd része (40-50%-a)”" a 2012. évben egyiittesen
meghaladta a 15 milliard forintot.

9) A Takarmanykeverd, az UBM-csoport ¢s az daltala mas vallalkozidsokkal kozosen
iranyitott vallalkozasok egyiittes részesedése a késztakarmanyok értékesitésébdl és az
azok eldallitasdhoz sziikséges alapanyag beszerzése esetében (alapanyagonként és
alapanyag fajtanként) sem haladja meg a 20 szazalékot.

I11.
Az engedélvkérési kotelezettséo

10) A Tpvt. 23. § (1) bekezdés a) pontja szerint vallalkozasok dsszefonddasa jon létre, ha a
vallalkozas része a vallalkozastol fiiggetlen masik vallalkozas részévé valik. A 23. § (5)
bekezdése értelmében vallalkozasrésznek mindsiilnek az olyan eszkdzok vagy jogok,
amelyeknek megszerzése 6nmagéaban vagy a megszerzd vallalkozas rendelkezésére allo
eszkozokkel egylitt elégséges a piaci tevékenység végzéséhez.

11) Az el6z6ek alapjan a Takarmanykeverd vallalkozasrésznek mindsiil, igy annak az UBM
részéve valasa 6sszefonddast valosit meg.

12) A Tpvt. 24. § (1) bekezdése szerint a vallalkozasok Osszefondodasdhoz a Gazdasagi
Versenyhivataltol engedélyt kell kérni, ha valamennyi érintett vallalkozas-csoport [26. §
(5) bekezdés], valamint az érintett vallalkozas-csoportok tagjai és mas vallalkozasok
altal kozosen iranyitott vallalkozasok el6z6 iizleti évben elért nettd arbevétele
egylittesen a tizendtmilliard forintot meghaladja, €és az érintett vallalkozéas-csoportok
kozott van legalabb két olyan vallalkozas-csoport, melynek az e€16z6 évi nettd arbevétele
a vallalkozas-csoport tagjai és mas vallalkozasok altal kzdsen iranyitott vallalkozasok
nettd arbevételével egyiitt 6tszazmillid forint felett van. A Tpvt. 27. § (1) bekezdése
értelmében a nettd arbevétel szamitdsa soran nem kell szamitasba venni az érintett
vallalkozasok vagy azok részeinek egymads kozotti forgalmat. A Tpvt. 27. § (5)
bekezdése szerint a kozosen irdnyitott vallalkozas nettd arbevételét egyenld aranyban
kell megosztani az azt iranyit6 vallalkozasok kozott.

13) Az adott esetben az §sszefonddasban résztvevd vallalkozéas-csoportok (az UBM-csoport
¢s a Takarmanykeverd) Tpvt. 24. § (1) bekezdése, tovabba 27. § (5) bekezdése szerint
szamitott nettd arbevétele egyiittesen meghaladta a 15 milliard forintot, és azon beliil
mindkét vallalkozéds-csoporté az 500 millid6 forintot. Ezért a kérelmezett
0sszefondodashoz a Gazdasagi Versenyhivatal engedélye sziikséges.

™ A pontos érték iizleti titkot képez
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IV.
Az osszefonodas értékelése

14) A Tpvt. 30. §-a4nak (2) bekezdése szerint a Gazdasagi Versenyhivatal nem tagadhatja
meg az engedély megadasat, ha — az (1) bekezdésben foglaltakat figyelembe véve — az
0sszefonddas nem csokkenti jelentds mértékben a versenyt az érintett piacon, kiilondsen
gazdasagi er6folény létrehozasa vagy megerdsitése kovetkezményeként.

15) A Tpvt. eddigi alkalmazasi tapasztalatai alapjan a Versenytanacs az 0sszefonddasok
horizontalis-, vertikalis-, portfolio- €és konglomeratum hatasait vizsgéalja [lasd a
Gazdasagi Versenyhivatal Elnokének €s a Versenytanacs Elndkének a 2/2012. és az
1/2013. szamu kozleményekkel modositott 3/2009. szamu kdzleménye (a tovabbiakban:
Kozlemény) 12. pontjat].

Az Osszefonddasnak horizontalis sszefliggésben azokon az érintett piacokon lehet
hatasa a gazdasagi versenyre, amelyeken az Osszefondodasban résztvevo
vallalkozas-csoportok koziil legalabb kettd (ténylegesen vagy potencialisan) jelen
van.

Egy 0sszefonddédsnak akkor lehetnek vertikalis hatdsai, ha az érintett vallalkozas-
csoportok a termelési-értékesitési lanc egymast kovetd fazisaiban tevékenykednek.
A portfolié hatas az 6sszefonddas révén Iétrejovo vallalkozéas-csoport altal gyartott
(forgalmazott) aruk korének boviilesébdl adodik. Ez kiilondsen akkor jarhat karos
versenyhatasokkal, ha egymast kiegészitd (azonos vevOk altal vasarolt) aruk gyartoi
(forgalmazoi) keriilnek egy vallalkozas-csoportba.

Konglomeratum-hatasrol akkor beszélhetiink, ha — jollehet kiilon-kiilon vizsgalva
egyetlen érintett piacon sem jon létre vagy erdsodik meg gazdasagi eréfolényes
helyzet — Osszességében szamottevOen javul a vallalkozas-csoport vagyoni,
pénziigyi illetve jovedelmi helyzete.

16) Az o6sszefonddassal érintett piacoknak mindsiilnek mindazok a piacok, amelyeken az
Osszefonddas valamely (akéar kozvetlen, akar kozvetett) résztvevdje piaci tevékenységet
fejt ki. Erdemben azonban csak azon érintett piacok vizsgalata sziikséges, amelyekre
nézve a fenti 15) pont szerinti versenyhatdsok fennallhatnak.

17) Az 0Osszefonodasban résztvevO vallalkozas-csoportok (beleértve az UBM ¢€s mas
vallalkozasok 4altal kozdsen iranyitott vallalkozasokat is) tevékenységei alapjan az
0sszefonddas horizontalis hatassal jar. A két vallalkozas-csoport egylittes részesedése
azonban Magyarorszag teriiletén (mint érintett foldrajzi piacon) a mindkettdjiik altal
végzett tevékenységek (késztakarmanyok értékesitése ¢€s az azokhoz sziikséges
alapanyagok beszerzése) esetében nem haladja meg azt a mértéket (20 szazalék), amely
felett a Kozlemény 15.11.a. pontja alapjan karos horizontalis hatassal kellene szamolni.

18) Az Gsszefonodasnak vertikdlis hatdsa is van, mert az UBM-csoport nagykereskeddként
olyan takarméany alapanyagok értékesitésével is foglalkozik, amelyek sziikségesek a
Takarméanykever6  tevékenységéhez. Az  UBM-csoport eladokénti ¢és a
Takarméanykeverd vevOkénti részesedése a magyarorszagi forgalombdl azonban

4.
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egyetlen takarmany alapanyag esetében sem haladja meg azt a mértéket (30 szazalék),
amely felett a Kozlemény 15.ii.b. pontja szerint kéaros vertikélis hatassal kellene
szamolni.

19) Az 0Osszefonodas kovetkezményeként portfolio-hatassal nem kell szamolni, mert a
Takarméanykever6 tevékenysége részhalmaza az UBM-csoport tevékenységének.

20) A Takarmanykeverd piaci részesedései alapjan — figyelemmel a Kozlemény 16.b
pontjara — az dsszefonodas konglomeratum-hatéssal sem jar.

21) Mindezek alapjan az eljard versenytandcs a Tpvt. 77. § (1) bekezdés a) pontja szerinti
hatarozataban — egyezden a vizsgaldi inditvannyal — az §sszefonddast engedélyezte.

V.

A kérelem késedelmes benvujtasa

22) Az 6sszefonddas engedélyezésére irdnyuld kérelmet a Tpvt. 28. §-anak (2) bekezdése
alapjan a nyilvanos ajanlati felhivas kozzétételének, a szerz0dés megkdtésének vagy az
iranyitasi jog megszerzésének idépontjai koziil a legkorabbitol szamitott harminc napon
beliil kell benyujtani. A kérelem benyljtasara nyitva allo, a Tpvt. 28. § (2)
bekezdésében meghatarozott hataridé kezdOnapjanak a szerzddés megkotésének napjat
kovetd nap (a jelen esetben: 2013. oktober 26.) mindsiil, mert a kdzigazgatasi hatosagi
eljaras ¢és szolgaltatas 4ltalanos szabdlyair6él szolo 2004. évi CXL. torvény (a
tovabbiakban: Ket.) 65. § (1) bekezdése alapjan a napokban vagy munkanapokban
megallapitott hatariddbe nem szamit bele a hataridé kezdetére okot ad6 cselekmény
vagy korilmény bekovetkezésének napja. A Ket. 65. § (3) bekezdése szerint, ha a
hataridd utols6 napja olyan nap, amelyen a hatdosagndl a munka sziinetel, a hatarid6 a
legkdzelebbi munkanapon jar le. Eszerint a kérelmet 2013. november 25-1g kellett volna
eldterjeszteni, mert a harmincadik nap (2013. november 24.) vasarnapra esett. Ehhez
képest az UBM 2013. december 24-én adta postara a kérelmét [a Ket. 65. § (4)
bekezdése szerint a postan kiildott beadvany eldterjesztési ideje a postara adas napjal,
ami 28 napos késedelmet jelent.

23) A benytjtasi hataridovel kapcsolatosan az eljard versenytandcs nem fogadta el az UBM-
nek azt a hivatkozadsat, hogy a Takarmanykeverdvel az lizleti tevékenységet csak a
vételar kiegyenlitését kovetden, 2013. november 29-t61 kezdhette meg, ezért ez az
idépont mindsiil a Tpvt. 28. § (2) bekezdés szerinti hataridé kezdd napjanak. Az eljard
versenytanacs alldspontja szerint ugyanis a Tpvt. 28. § (2) bekezdése teljesen
egyértelmli abban a tekintetben, hogy (a kordbbi ¢és az 1j tulajdonos kozotti
akarategyezséget tartalmazo) szerzOdésen alapuld Osszefonddéds esetén a szerzOdés
megkotésének napjat kovetd napnal késébbi idépont semmiképpen sem vehetd
figyelembe a Tpvt. 28. § (2) bekezdése szerinti hataridé szdmitds kezddnapjaként (lasd
még: Versenytanacs Tpvt-vel kapcsolatos elvi jelentdségti dontései 2013., 28.10.).
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24) A Tpvt. 78. § (1) bekezdése szerint birsdg szabhato ki azzal szemben, aki a Tpvt.
rendelkezéseit megsérti, melynek Osszegét a (2) bekezdés szerint az eset Osszes
koriilményeire tekintettel kell meghatdrozni. A Tpvt. 79. § alapjan a 24. § szerinti
engedély elmulasztdsa esetén a birsag 6sszege legfeljebb napi kétszazezer forint, melyre
tekintettel a jelen ligyben kiszabhat6 birsdg maximuma 5,6 millio forint.

25) A 30 napos hatéaridé kezdOnapjara vonatkozd allaspontjanak [lasd 21) pont] el nem
fogadasa esetére az UBM kérte a késedelmes benytjtas miatti birsdg kiszabasanak a
mellozését, illetve annak a koriilmények altal lehetdvé tett legalacsonyabb 6sszegben
torténd megallapitasat. Ezzel kapcsolatosan az UBM az alabbiakra hivatkozott.

— Arr6l, hogy a Takarmanykeveré 2012. évi nettd darbevétele meghaladta az
engedélykérési kotelezettség feltételét jelenté 500 millid forintot, csak a Pannon
Pulyka 2013. december 17. napjan kelt értesitésébol szerzett tudomast. Emellett az
sem volt szamara egyértelmii, hogy a Takarmanykeverdnek a Pannon Pulykéaval egy
vallalkozascsoportba tart6zo vallalkozasok részére torténd értékesitésébdl szarmazo
nettd arbevétele a Tpvt. 27. § (1) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyhato-e. Ha
ugyanis igen, akkor a Takarmanykeverd figyelembe veendd nettd arbevétele nem
érte volna el az 500 milli6 forintot.

— A kérelmét, ha késve is, de benyujtotta; tovabba a tranzakcid érdemi versenyjogi
aggalyt nem vet fel, igy egyértelmlien kizarhatd az, hogy az Osszefonddas
eltitkolasdnak szandéka vezette volna.

26) Az eljard versenytanacs allaspontja szerint az UBM altal hivatkozott fenti koriilmények
koziil kizardlag a kérelem Onkéntes benyujtasa és a versenyjogi aggalyok hidnya vehetd
figyelembe a birsag csokkentésére alapot ado koriilményként, mert azokra tekintettel
gyakorlatilag kizarhat6, hogy a kérelmezdt az Osszefonodas eltitkolasanak szandéka
vezette volna, miként arra a kérelmezd utalt is (lasd Versenytanacs Tpvt-vel kapcsolatos
Elvi jelentéségli dontései 2013., 79.2. pont).

27) Birsagcsokkentd koriilményként sem vette ugyanakkor figyelembe az eljaro
versenytanacs az UBM-nek arra torténd hivatkozasat, hogy csak 2013. december 17-én
szerzett tudomast arrol, hogy a Takarmanykever6hdz kapcsolodd 2012. évi nettd
arbevétel meghaladja az 500 milli6 forintot; illetve, hogy nem volt egyértelmili szdmara
a vallalkozasrész nettd arbevételének a Tpvt. 27. § (1) bekezdése szerinti szamitdsi
moddja. Az eljard versenytandcs allaspontja szerint ugyanis az UBM-nek az altala sem
vitatottan ~ Osszefonddasnak  mindsilld  tranzakcid  esetleges  engedélykérési
kotelezettségével kapcsolatos informacidokat olyan idében kellett volna megszerezni,
ami még nem eredményez késedelmet az esetlegesen sziikséges engedély iranti kérelem
benyujtsa tekintetében. A Versenytanacs kovetkezetes gyakorlata szerint az ilyen
helyzeteket a kérelem benyujtasara kotelezett vallalkozdsnak a szerzédés megkotésének
megfeleld idozitésével, nem pedig a kérelem késedelmes benyujtasaval kell megoldania.
(Versenytanacs Tpvt-vel kapcsolatos Elvi jelentdségti dontései 2013., 79.4.)

28) Az UBM altal hivatkozott jogalkalmazasi bizonytalansaggal 0sszefiiggésben az eljaro
versenytanacs ramutat arra, hogy a Tpvt. 27. § (1) bekezdése alapjan a 24. § (1)
bekezdése alkalmazasaban a nett6 arbevétel szamitasa soran nem kell szamitasba venni
az ¢érintett vallalkozasoknak (26. §) vagy azok részeinek egymas kozotti forgalmat. A
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Tpvt. 26. § (4) bekezdése alapjan pedig az érintett vallalkozasok (kozvetett résztvevok)
korének meghatdrozésa soran figyelmen kiviil kell hagyni azt, akinek az iranyitasi joga
az Osszefonodas kovetkeztében megszinik. Ezért az 6sszefonddo vallalkozésrész és az
azt ¢értékesitd vallalkozas vallalkozéds-csoportjaba tartozd vallalkozasok kozotti
forgalommal a 27. § (1) bekezdése alapjan nem csOkkenthetd a vallalkozasrész nettod
arbevétele [lasd Vj-10/2013. 28-29) pontok].

29) Mindezek alapjan az eljar6 versenytandcs — Osszhangban a hasonld esetekben a
Versenytanacs altal hozott korabbi dontésekkel (legutébb: Vi-66/2013.) — a Tpvt. 79. §
alapjan maximalisan kiszabhat6 napi 200 ezer forint negyedében hatarozta meg a birsag
napi 0sszegét, €s a 28 napos késedelemre tekintettel 1.400.000 forint birsagot szabott ki.

VI
Eljarasi kérdések

30) A Gazdasagi Versenyhivatal hatdskore a Tpvt. 45. §-an, illetékessége a Tpvt. 46. §-an
alapul. E rendelkezések értelmében a Gazdasagi Versenyhivatal kizardlagos hataskorrel
rendelkezik minden olyan versenyfeliigyeleti ligyben, amely nem tartozik a birdsag
hataskorébe (Tpvt. 86. §), illetékessége pedig az orszag egész teriiletére kiterjed.

31) Az eljard versenytanacs hatarozatat — a Tpvt. 73. § (2) bekezdésének alkalmazasaval —
targyalas tartasa nélkiil hozta meg.

32) Az eljar6 versenytanacs jelen eljarasban alkalmazta a Tpvt. 63. §-a (3) bekezdésének ac)
pontjat, amely szerint a hatarozatot 45 napon beliill kell meghozni, amennyiben az
engedély a Tpvt. 30. §-anak (2) bekezdése alapjan nyilvanvaléan nem tagadhaté meg.

33) A kérelmez6 a Tpvt. 62. § (1) bekezdés b) pontja szerinti igazgatasi szolgaltatasi dijat
elézetesen lerodtta.

34) A birsadgot a hatarozat kézhezvételétdl szamitott harminc napon beliil kell megfizetni,
fiiggetleniil attdl, hogy a hatarozattal szemben keresetet terjesztenek-e eld. A Polgari
perrendtartasrol szolo 1952. évi I1I. torvény (a tovabbiakban: Pp.) 332. § (2a) bekezdése
szerint a keresetlevél benyujtasanak a végrehajtasra nincs halaszto hatdlya, a felperes
azonban a keresetlevélben a végrehajtas felfliggesztését kérheti. A végrehajtast a
kérelem elbirdlasaig a Versenytanacs nem foganatosithatja. A Pp. 332. § (2b) bekezdése
szerint a végrehajtas felfliggesztésének hatalya kiterjed a hatdrozaton alapuld jogok
gyakorlasara is.

35) A Ket. 132. § (1) bekezdése szerint a pénzfizetési kotelezettségének hataridore eleget
nem tevO késedelmi potlékot koteles fizetni. A (2) bekezdés szerint a késedelmi potlek
mértéke minden naptdri nap utan a felszamitds idOpontjaban érvényes jegybanki
alapkamat kétszeresének 365-6d része.

36) A birsdgnak a Gazdasdgi Versenyhivatal 10032000-01037557-00000000 szamu
birsagbevételi szamlaja javara torténd befizetésekor a kozlemény rovatban feltiintetendd
— akotelezett neve,
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— aversenyfeliigyeleti eljaras szama,
— abefizetés jogcime (birsag).

37) Az eljarast befejezd dontést a Tpvt. 63. § (3) bekezdésének a) pontja szerint a
hianytalan kérelem, illetve a hidnypotlas beérkezését kovetd naptdl szamitott negyvenot
napon beliil kell meghozni, amennyiben — mint a jelen esetben — az engedély a Tpvt. 30.
§ (2) bekezdése alapjan nyilvanvaléan nem tagadhaté meg. A vizsgalo altal a Tpvt. 68.
§ (4) bekezdése alapjan elrendelt hidnypotldas 2014. februdr 13-4n érkezett meg a
Gazdasagi Versenyhivatalhoz, igy az iigyintézési hatarid6 kezdd napja a Tpvt. 63. § (3)
bekezdése és a Ket. 65. §-anak (1) bekezdése alapjan a hidnypotlas beérkezését kovetd
nap, azaz 2014. februar 14-e. Minderre tekintettel — figyelemmel a Ket. 65. § (3)
bekezdésére is — az ligyintézési hataridé 2014. marcius 31.

38) A Tpvt. 44. §-anak 2012. februar 1-jétdl hatalyos szovege a versenyfeliigyeleti eljaras
tekintetében sem zarja ki a Ket. 72. § (4) bekezdésének alkalmazhatdsagat. A
hivatkozott jogszabalyhely a) pontja értelmében indokolast és jogorvoslatrol vald
tajékoztatast nem tartalmazo egyszeriisitett dontés hozhatd, ha a hatosag a kérelemnek
teljes egészében helyt ad, és az ligyben nincs ellenérdekti ligyfél, vagy a dontés az
ellenérdekti tigyfél jogat vagy jogos érdekét nem érinti. Az eljar6 versenytanacs
azonban a jelen eljarasban — bar hatdrozatdban az Osszefonddas engedélyezésére
iranyuld kérelemnek helyt adott — nem latta indokoltnak az egyszeriisitett dontés
alkalmazasat. Ezen dontésénél az eljard versenytanacs tekintettel volt mindenekeldtt
arra, hogy a kérelem a Tpvt. 28. § (2) bekezdésében irt hataridon tul késedelmesen lett
benyujtva [lasd a Gazdasagi Versenyhivatal Elndokének €s a Versenytanacs Elnokének
2/2013. szamu Kozleménye 12. d) pontjat].

39) Az iigyfeleket megilletd jogorvoslati jog a Tpvt. 83. § (1) bekezdésén alapul. Miutan a
Takarméanykever6 mint vallalkozdsrész nem rendelkezik {igyfélképességgel —
O0sszhangban a Versenytandcs eddigi gyakorlataval (lasd Versenytanacs Tpvt-vel
kapcsolatos Elvi jelentdségii dontései 2013., 52.1. pont) — az azt értékesitd vallalkozas
(a Pannon Pulyka Mez6gazdasagi Kft.) mindsiilt tigyfélnek a jelen eljarasban.

Budapest, 2014. marcius 12.
dr. Toth Andrés s.k.
a Versenytanacs elnoke

eldado versenytanacstagként eljarva

Viczi Nora s.k. dr. Kéhalmi Attila s.k.
versenytanacstag versenytanacstag
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