GAZDASAGI
VERSENYHIVATAL

VERSENYTANACS

Vij-77/2009/8.

A Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa a Crosco Integrated Drilling & Well Services,
Company, Ltd. kérelmez6é Osszefonodas engedélyezése iranti kérelmére indult eljarasban,
amelyben tovabbi ligyfélként részt vett Drill-Trans Szallito- Jarmiifenntarto és Szolgaltaté

Zrt. - targyalason kiviil - meghozta az alabbi

hatarozatot

A Versenytanacs engedélyezi, hogy a Crosco Integrated Drilling & Well Services, Company,

Ltd. irnyitast szerezzen a Drill-Trans Szallito- Jarmiifenntarto és Szolgaltato Zrt. felett.
A hatéarozat feliilvizsgalatat az ligyfelek a kézbesitést6l szamitott harminc napon beliil

kérhetik a Fovarosi Birdsdghoz cimzett, de a Gazdasagi Versenyhivatalnal benyujtando

keresettel.

Indokolas

I.

A kérelmezett osszefonodas

1) A kérelmezd Crosco Integrated Drilling & Well Services, Company, Ltd. (a
tovabbiakban: Crosco) 2009. méjus 12-én szerzddést kotott a Drill-Trans Szallito-
Jarmifenntartdé ¢és Szolgaltato Zrt. (a tovabbiakban: Drill) részvényei 100

szézalékanak megvasarlasara.

2) A Crosco a Gazdasagi Versenyhivatalhoz 2009. junius 10. napjan benyujtott
kérelmében a tisztességtelen piaci magatartas és a versenykorlatozas tilalmardl sz616

modositott 1996. évi LVIL. toérvény (a tovébbiakban: Tpvt.) VI. fejezetének
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rendelkezései alapjan az 1) pontban hivatkozott részvényvasarlas engedélyezését

kérte.

3) A kérelmezett részvényvasarlast a 139/2004/EK. rendelet alapjan az Europai

Ko6z6sség Bizottsagahoz nem kellett bejelenteni.
4) A vizsgalo altal a Tpvt. 68.§ (4) bekezdése alapjan elrendelt hianypotlast a Crosco

2009. julius 2-an teljesitette.

I1.

Az osszefonodas részvevoi

5) A Drill és az éltala iranyitott vallalkozdsok alkotta vallalkozés-csoport (a
tovabbiakban: Drill-csoport) meghataroz6 tevékenysége a kdolaj- ¢és foldgaz
kitermeléshez kapcsolédd kutfurasi munkélatok elokészitése (Epités, szallitas,
kornyezetvédelmi és rekultivacios munkdk), részesedése ezen tevékenységek
magyarorszagi forgalmabol 1 szézalék koriili. A Drill-csoport 2008. évi nettd

arbevétele — a csoporton beliili forgalom nélkiil — 9,9 millidrd forint volt.

6) A kutfurasi tevékenységet végz6 Crosco a horvatorszagi INA d.d. altal irdnyitott
vallalkozas-csoport (a tovabbiakban: INA-csoport) tagja. Az INA-csoport
meghataroz6 tevékenysége a kdolaj és f6ldgaz kutatasa, kitermelése, tovabba kdolaj-
¢s foldgaz szdrmazékok gyartdsa, valamint nagy- és kiskereskedelme. Az INA-
csoport magyarorszagi tagjai, tovabba kiilfoldon honos tagjai a Magyar Koztarsasag

teriiletén a 2008. évben egyiittesen 27,4 milliard forint nett6 arbevételt értek el.

7) A kutfurasi szolgéltatas jellemzdje, hogy az azt végzd vallalkozasok tullépve allamaik
hatérain a szolgaltatast a vilag legkiilonboz6bb pontjain nyujtjak. Igy az INA-csoport
is jelen van Eurdpa tobb orszaga mellett Eszak-Afrikaban és a Kozel-Keleten is. A
katfurési szolgaltatasokra éltaldban nemzetkozi tendereket irnak ki. A tevékenység
vildgméretli forgalmébol az INA-csoport részesedése nem haladja meg az 1

szazalékot.
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I11.

Az engedélykérési kotelezettség

8) Az 1) pont szerinti részvényvasarlas a Tpvt. 23. § (1) bekezdés b) pontja és a (2)

bekezdés a) pontja alapjan véllalkozasok 6sszefonddasanak mindsiil.

9) Az 6sszefonddassal érintett vallalkozas-csoportok (a Tpvt. 26. § alapjan a Drill- és az
INA-csoport) 2008. évi —a Tpvt. 27. § (1) és (2) bekezdés szerint szamitott — nettd
arbevétele meghaladta a tizenétmilliard forintot, és ezen beliill mindkettéé az
Otszazmilli6 forintot, ezért a kérelmezett 6sszefonddashoz a Tpvt. 24. § (1) bekezdése

alapjan a Gazdasagi Versenyhivatal engedélye sziikséges.

IVv.

Az engedélyezés

10) A Tpvt. 30. § (2) bekezdése alapjan a Gazdasagi Versenyhivatal nem tagadhatja meg
az engedély megadasat, ha az dsszefonddéds nem hoz 1étre vagy nem erdsit meg olyan
gazdasagi er6folényt, amely akadalyozza a hatékony verseny kialakulasat,

fennmaradésat vagy fejlodését az érintett piacon (Tpvt. 14. §).

11) A Tpvt. eddigi alkalmazési tapasztalatai alapjdn a Versenytandcs az 0sszefonodas
horizontélis-, vertikalis-, portfolio- ¢és konglomeratum hatasait vizsgalja. A
Versenytanacs gyakorlatat a Gazdasagi Versenyhivatal EIndkének €és a Versenytanacs
Elndkének 1/2003. szami Kozleményében (a tovabbiakban: Koézlemény) foglalja

0ssze.

12) A Drill-csoport az INA-csoport részére is végez kutfuras elokészitési tevékenységet.
A két vallalkozas-csoport piaci részesedései mellett azonban nem meriilhet fel

versenyaggalyokra alapot ado vertikalis hatés.

13) A két vallalkozas-csoport tovabbi tevékenységei alapjan horizontalis és portfolid
hatds nem valoszinlsithetd, ¢€és a Drill-csoport piaci részesedése mellett

konglomeratum hatassal sem kell szamolni.
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14)

15)

16)

17)

18)

Mindezek alapjan a Versenytanacs a Tpvt. 77. § (1) bekezdés a) pontja szerinti
hatarozatdban — egyezdéen a Tpvt. 71. § (2) bekezdés alapjan tett vizsgaloi

inditvannyal — az 6sszefonodést engedélyezte.

A Versenytanacs — a Kozleményben foglaltakra is tekintettel — a kérelmezett
Osszefonddas esetében alkalmazhatonak talalta a Tpvt. 63. § (3) bekezdésének ac)
pontjat, mely szerint a versenytanacsi hatdrozatot a kérelem beérkezésétdl, illetve a
hianyok poétlasatol szamitott 45 napon beliil kell meghozni, amennyiben ,,az engedély

a 30. § (2) bekezdése alapjan nyilvanvaléan nem tagadhatdé meg”.

V.
Eljarasi kérdések

A Tpvt. 63. § (3) bekezdése ac) pontjanak alkalmazasabol kovetkezoleg az eljarasi dij
megfizetésérdl nem kellett rendelkezni, mert a kérelmezd a Tpvt. 62. § (1) bekezdése
szerinti kettomilli6é forintot eldzetesen lerotta. Megjegyzi a Versenytanacs, hogy a
Tpvt-nek a 2009. évi XIV. torvény (a tovabbiakban: Mt.) 6. § (1) bekezdésével 2009.
junius 1-jei hatdllyal beiktatott 62. § (1) bekezdése szerint az eljardsi dij ugyan
négymillié forint, az Mt. 17. § (2) bekezdése szerint azonban a 6. § (1) bekezdését
csak a hatalybalépését kovetden megvalositott Osszefonddasok esetében kell
alkalmazni. A jelen Osszefon6dds az 1) pont szerinti szerzédés 2009. majus 12-i
megkdtésével megvalosult. A Polgari Torvénykonyvrdl szolo 1959. évi IV. térvény
(Ptk.) 215. § (1) és (2) bekezdése alapjan ugyanis ha a szerzddés létrejottéhez hatdsag
jovahagyas sziikséges, akkor a jovahagyas megtorténtével a szerz6dés megkotésének

idépontjatol kezdodo hatéllyal jon 1étre (,,valosul meg™).

A Versenytandcs hatdrozatat — a Tpvt. 73. § (2) bekezdésének alkalmazasaval —

targyalason kiviil hozta meg.

Az tgyfeleket megilletd jogorvoslati jog a Tpvt. 83. § (1)-(2) bekezdésén alapul.

Budapest, 2009. augusztus 3.
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