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A Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa az Ustoki Kereskedelmi, Szolgaltaté és Ugynoki
Kft. (Budapest) eljaras ald vont vallalkozas ellen fogyasztdi dontések tisztességtelen
befolyasolasanak tilalma targyaban indult versenyfeliigyeleti eljarasban - targyalason kiviil -
meghozta az aldbbi

végzést.

A Versenytanacs elrendeli a 2009. augusztus 6-kelt Vj-7/2009/62. szamu hatdrozatanak
végrehajtisat, amelynek keretében az Ustoki Kereskedelmi, Szolgéltaté és Ugynoki Kft.
haladéktalanul koteles intézkedni annak érdekében, hogy a Bors cimii lap két, egymast kdvetd
szamaban jelenjenek meg a hatrozatban foglaltaknak megfeleld tdjékoztatasok.

A Versenytanacs az Ustoki Kereskedelmi, Szolgaltatd és Ugynoki Kft-t végrehajtasi birsag
megfizetésére is kotelezi. A végrehajtasi birsag napi 0sszege e végzés kézhezvételét kovetd 30
napban napi 20.000 (azaz huszezer) Ft, azt kdveten a kotelezettség teljesitésének igazolasaig
napi 30.000 (azaz harmincezer) Ft.

A végrehajtasi birsagot a kotelezett vallalkozas a Gazdasagi Versenyhivatal birsagbevételi
szamldjara koteles megfizetni. A targyhdnapban felmeriilt végrehajtasi birsdg a honap utolséd
napjan esedékessé valik.

Az, akinek a jogat vagy jogos érdekét a végrehajtas elrendelése, illetve a végrehajtasi birsag
kiszabasa sérti, a sérelemrdl szerzett értesiiléstdl szamitott harom nap alatt jelen végzéssel
szemben végrehajtasi kifogast terjeszthet eld a Versenytanacs elndkénél.

Indokolas

1. A Gazdasagi Versenyhivatal (a tovabbiakban: GVH) eljar6 versenytanacsa (a
tovabbiakban: Versenytanacs) a 2009. augusztus 6-kelt Vj-7/2009/62. szamu
hatdrozataban megéllapitotta, hogy az Ustoki Kereskedelmi, Szolgaltato és Ugynoki
Kft. (a tovabbiakban: Ustoki Kft., vagy eljaras ald vont, vagy kotelezett) a Tahiti
Noni Juice, a Forever 365 Aloe Vera és egyes Prolong termékek egészségre hatod
tulajdonsagairol, tovabba azok arkedvezményérdl, az akcids készlet véges voltarol
2006, 2007 és 2008 év soran adott egyes tajékoztatdsai alkalmasak voltak a
fogyasztok megtévesztésére. A Versenytanacs a hatarozatban 13.000.000 Ft birsag
megfizetésére, ¢és arra kotelezte az eljaras ald vont vallalkozést, hogy a hatarozat
kézhezvételétol szamitott 30 napon beliil a hatarozat rendelkezd részét &s
indokolésanak 154. pontjat tegye kozz¢é a Bors cimii lapban, két alkalommal,
korabbi rekldmjaival azonos méretben.

2. A Versenytanacs hatarozata 2009. augusztus 10-€n jogerdssé valt.
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Az eljaras ala vonttal szemben a GVH a 2009. november 30-an kelt, Vj-7/2009/69.
szamu végzésével utdvizsgalatot inditott.

Az utdvizsgalat megéllapitotta, hogy az Ustoki Kft. a Bors cimii napilap 2009.
december 28-ai ¢és 29-ei szamaiban, a Versenytanacs Vj-7/2009/62. szdmu
hatarozatanak rendelkezd részét ¢és indokoldsdnak 154. pontjat " oldalnyi
terjedelemben megjelentette.

Az utdvizsgalati eljaras soran az Ustoki Kft. altal, kozzétételi kotelezettségének
igazolasaként becsatolt napilapokban megjelent hirdetéseirdl a kdvetkezok
allapithatok meg:

a) A hirdetések mérete eltér a kotelezett korabbi reklamjainak méretétdl. A
versenyfeliigyeleti eljards sordn vizsgélt iddszakban az eljaras ald vont
vallalkozas részben szordlapokon ¢és prospektusokban népszerisitette
termékeit, amelyek mérete egyoldalas A/4-es, illetve kétrét hajtott, A/5-0s
terjedelmiiek volt. A nyomtatvanyok esetében hasznalt szabvanyok szerint
az A/4-es oldal 210x297 mm, az A/5-0s oldal pedig 210x148 mm. Az
Ustoki Kft. hirdetési megrendelését igazolé szamlamasolatok Y4 oldalas
fekvé hirdetések megjelentetését tanusitjak, melyek 212x66 mm-esek,
illetve lathatoan egy A/4-es oldal negyedének felelnek meg.

b) Az Ustdki Kft. tovabba a Versenytanacs 2009. augusztus 6-kelt hatarozatat
2009. augusztus 10-én vette kézhez, ezért 2009. szeptember 9-ig kellett
volna kozzétételi kotelezettségének eleget tennie. Ezzel szemben a
kotelezett csak az utovizsgalati eljards meginditasat kovetden, 2009.
december 22-én intézkedett a hirdetések megjelentetésérol.

c) A kotelezett altal megjelentett hirdetés nemcsak a versenytanécs altal eldirt
hatérozat rendelkez6 részét, valamint az indokoldsa 154. pontjat ismerteti,
hanem azt is kdzzéteszi, hogy ,,GVH fenti hatdrozatat az Ustoki Kft.
megtamadta a Févarosi Birdsagnal, mivel annak tartalmaval t6bb ponton
nem értett egyet”. Bar a hatdrozat kifejezetten nem tiltotta meg azt, hogy a
kozzétett szOoveg mast is tartalmazzon, azonban abbol, hogy a hatdrozat
egyértelmiien rogzitette a tajékoztatd szovegét, egyértelmiien kovetkezik,
hogy azt valtozatlanul, tehat kihagydsok ¢&s toldasok nélkiil kellett
megjelentetni. Nem sziikséges egyidejliileg pozitiv oldalrdél és negativ
oldalrol is meghatdrozni a kotelezettséget. A hatdrozatban szordl szora
meghatarozott helyreigazitd kozlemény megjelentetésére vonatkozd
kotelezettség a szankcid részét képezte. Az Ustoki Kft.-nek nem volt joga
arra, hogy a Versenytandcs joger0s hatarozatanak szovegéhez olyan
kiegészitést flizzon, amely alkalmas arra, hogy az olvasdkban kételyt
¢bresszen a hatarozat megalapozottsagat illetéen.

A tisztességtelen piaci magatartds és a versenykorlatozas tilalmardl szolo 1996. évi
LVIL térvény (a tovabbiakban: Tpvt.) 89. §-dnak (1) bekezdése szerint az eljard
versenytanacs dontése a kozléssel valik jogerdssé.

A Tpvt. 89. §-d4nak (2) bekezdése szerint a jogerés dontés végrehajthatd, ha a
dontésben a teljesitésre megallapitott hataridé vagy hatarnap eredménytelentil telt el.
A nem jogerds dontés akkor hajthaté végre, ha a jogorvoslatnak a végrehajtasra
nincs halasztd hatalya. Ugyanezen szakasz (3) bekezdése tigy rendelkezik, hogy az
eljar6 versenytandcs a versenyfelligyeleti eljards soran hozott dontésének
végrehajtasat a teljesitési hataridé eredménytelen eltelte utan haladéktalanul, kiilon
végzéssel, hivatalbol rendeli el.
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A Tpvt. 90. §-anak (1) bekezdése szerint, ha az eljaré versenytanacs dontésében az
igyfelet meghatdrozott cselekmény elvégzésére, vagy meghatarozott magatartas
tantsitasara kotelezte, az eljar6 versenytanacs a végrehajtas elrendelésével
egyidejlileg végrehajtasi birsagot szab ki. A végrehajtasi birsadg napi Osszege
Otvenezer forintig terjedhet. A (2) bekezdés szerint az eljaré versenytandcs a
kotelezett indokolt kérelmére egy alkalommal, a végrehajtasi birsag napi 6sszegének
felemelésével egyidejlileg az Onkéntes teljesitésre poOthataridot biztosithat. A
felemelt birsag 6sszege napi szazezer forintig terjedhet.

A Tpvt. 90. §-a (3) bekezdésének rendelkezése szerint a kotelezett a végrehajtasi
birsagot a végrehajtas elrendelésétél, a megemelt Osszegli végrehajtasi birsagot
pedig a teljesitési pothataridé lejartatél a hatarozatban foglaltak teljesitésének
igazolasaig eltelt idészakra koteles megfizetni. A (4) bekezdés értelmében a
végrehajtasi birsagot mind a vallalkozassal, mind a vallalkozas vezetdjével szemben
egyidejiileg is ki lehet szabni.

A Tpvt. 90. §-anak (5) bekezdése alapjan a versenyfeliigyeleti eljaras sordn kiszabott
birsag, ha azt a kotelezett a teljesitésre nyitva allé hataridon belill sem fizette meg,
adok modjara behajtando koztartozasnak mindsiil, amelyet a GVH megkeresésére az
illetékes allami adohatosag szed be.

A Tpvt. 90/A. §-a szerint a meghatarozott cselekmény elvégzésére, vagy
meghatdrozott magatartas tanusitasara kotelez6 dontések végrehajtasait a GVH
foganatositja.

Mindezek alapjan a Versenytanacs megallapitotta, hogy az eljards ala vont nem
megfelelden tett eleget a versenytanacsi hatarozatban foglalt kotelezettségeinek,
mivel nem az eldirt hataridében, méretben ¢€s tartalommal tette koz¢é hirdetését, igy
elrendelte hatarozatanak — az abban foglaltak szerinti - végrehajtasat.

Az Ustdki Kft. tehat a Versenytanacs Vj-7/2009/62. szamu hatarozatanak rendelkezd
részét és indokolasanak 154. pontjat koteles a jelen végzés kézhezvételét kdvetden
haladéktalanul kozzétenni a Bors cimii lapban, két alkalommal, korabbi rekldmjai
koziil a kisebbiknek megfeleld, tehat legalabb A/5-0s méretben, anélkiil, hogy ahhoz
¢szrevételt flizne. A Versenytandcs megjegyzi, hogy ez utobbi kitelezés nem jelenti
azt, hogy az eljaras ald vont a késdbbiekben ne tudathassa a fogyasztoival azt, ha a
Versenytanacs hivatkozott dontésével szemben daltala kezdeményezett birdsagi
eljaras sikerre vezet.

A teljesitést a z Ustoki Kft. oly médon kételes igazolni, hogy a Versenytanicshoz
benyujtja a Bors cimii lap két, egymast kovetd olyan szamat, amely a hatarozatban
foglaltaknak megfeleld tajékoztatdsokat tartalmazza.

A végrehajtasi birsag napi tételének megéllapitasandl a Versenytanacs figyelembe
vette, hogy a kotelezett megjelentette az eldirt hirdetéseket, ugyanakkor csak az
utdvizsgalat meginditasat kdvetden intézkedett ezekrdl, és azokat nem a megfeleld
tartalommal és méretben tetette kozé. Erre tekintettel a végrehajtasi birsag
alapOsszege — a lehetséges maximalis napi 50.000 Ft-tal szemben - naponta 20.000
Ft, a végzés kézhezvételétdl szamitott 30. nap soran. Ezen iddszakot kdvetden — a
megfeleld méretli és tartalmi kozzétételt igazold bizonyiték Versenytanacshoz
érkezésének hianyaban -, a végrehajtasi birsag napi 30.000 Ft-ra emelkedik -
kényszeritd erejének novelése érdekében.

A napi végrehajtasi birsagokat a GVH 10032000-01037557 szamt birsagbevételi
szamldjara kell befizetni. Mindaddig, amig a kotelezett a végrehajtasi birsag
megfizetésére iranyuld kotelezettségének nem tesz maradéktalanul eleget, a GVH a
végzeés kézhezvételét kovetd minden egyes honap végén az addig meg nem fizetett
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végrehajtasi birsagot lejartnak tekinti. Az Ustoki Kereskedelmi, Szolgaltatd és
Ugynoki Kft koteles a napi birsdgok atutaldsat tartalmazé dokumentumok
megkiildésével megfelelden igazolni a birsagfizetési kotelezettség teljesitését.

A Gazdasagi Versenyhivatal hataskore a Tpvt. 45. §-an, illetékessége a Tpvt. 46. §-
an alapul. E rendelkezések értelmében a Gazdasagi Versenyhivatal kizarélagos
hataskorrel rendelkezik minden olyan versenyfelligyeleti iigyben, amely nem
tartozik birdsag (Tpvt. 86. §) hataskorébe, illetékessége pedig az orszdg egész
tertiletére kiterjed.

E végzés elleni jogorvoslati jog kizarasa a Tpvt. 82. § (1) bekezdésén alapul, a
végrehajtasi kifogas eldterjesztését a Tpvt. 91. § (1) bekezdése teszi lehetové.

A Tpvt. 91. §-4nak (1) bekezdése szerint az, akinek jogat vagy jogos érdekét a
végrehajtas elrendelése, illetve a végrehajtasi birsag kiszabasa sérti, a sérelemrol
szerzett értestiléstdl szamitott harom nap alatt végrehajtasi kifogast terjeszthet el6 a
Versenytanacs elndkénél. A Versenytanacs elndke a végrehajtasi kifogasrol nyolc
napon beliil dont, a végzéssel szemben jogorvoslatnak helye nincs. A kozigazgatasi
hatosagi eljaras és szolgaltatas altalanos szabalyairdl sz6l6 2004. évi CXL torvény
(a tovabbiakban: Ket.) 152. §-dnak (1) bekezdése értelmében a végrehajtasi
kifogasnak a végrehajtasra nincs halaszto hatélya.

A napokban szamitott végrehajtasi birsdg befizetésekor a kozlemény rovatban
feltiintetendd a versenyfeliigyeleti eljards szama, a megbirsdgolt vallalkozas neve,
valamint a befizetés jogcime (végrehajtasi birsag).

Az eljar6 versenytanacs tajékoztatja a kotelezettet, hogy a GVH altal kiszabott
birsag behajtasa irant az APEH intézkedik.

Budapest, 2010. 4prilis 8.

Dr. Miskolczi Bodnar Péter sk.
el6ado versenytanacstag

Dr. Szant6 Tibor sk. Dr. Gadé Gabor sk.
versenytanacstag versenytanacstag
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