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Ujabb épitéipari kartellre bukkant a versenyhatdsag

Harom épitéipari vallalkozast marasztalt el kartellezésért a Gazdasagi Versenyhivatal
(GVH). A tarsasagok a Hétszinvirag Egységes Gyogypedagogiai Modszertani Intézet
altal kiirt egyszerii kdzbeszerzési eljaras soradn egyeztették ajanlataikat és araikat. A
piaci versenyt korlatoz6 magatartasa miatt a Bau Art Marcali Epitész Iroda Bt.-nek és
az Ormai Epitési Szerelési Vallalkozas Kft.-nek 850-850 ezer forint, a Noa Epitéipari és
Beruhazé6 Kft.-nek pedig 1 millié 700 ezer forint birsagot kell fizetnie.

A Hétszinvirhg Egységes Gydgypedagdgiai Mbdszertani Intézet 2005-ben nyilt
kbzbeszerzési eljarast irt ki az intézmény boévitésére és rekonstrukcidjara. A tenderen indult
a Noa Kft. is, de nem nyert. A gydztes févallalkoz6 és a megrendel6é kdzott kialakult vitak
miatt a munka félbeszakadt és Ujabb kozbeszerzési eljaras kiirasara kerilt sor. A
versenyhatésag vizsgalata feltarta, hogy a harom vallalkozds mar az eljarasra tortént
meghivas elétt rendelkezett informéacioval a varhatdé megrendelésrél és még a palyazat
kifrasa el6tt targyalasokat folytatott az egytttmikodésrdl.

A Noa Kft. mindharom véllalkozas szamara készitett egy-egy kulonallo ajanlattételi
dokumentéciot, amelyet at is adott a masik két vallalkozasnak. Az ebben szereplé pénzugyi
Utemterv és a késébb beadott palyazat azonos adatokat tartalmazott, vagyis a megkuldott
dokumentéciot az azt atvevé versenytars vallalkozasok valtoztatds nélkil nyudjtottdk be a
megrendelének. Az eredményhirdetés soran a Noa Kft. lett a gydztes, de a munka miszaki
vezetdje a Bau Art Bt. tulajdonos kiltagjanak tulajdonaban 1évé Agora Mérndki Bt. lett.

A GVH szerint a versenyt megalapozé és egyben meghatarozo Uzleti érdek azt feltételezi,
hogy a palyazatok szerepl6i 6nalléan hatdrozzak meg piaci magatartasukat, kizarva minden
megallapodast vagy ©Osszehangolt magatartast, amely befolyasolja a versenytars
viselkedését. Gazdasagi, uzleti szempontbdl nem indokolhat6é tehat a versenytarsak olyan
informaciohoz, adathoz juttatasa, amely a versenytars jelenlegi vagy jovébeni piaci
magatartasat befolyasolhatja.

A harom tarsasag azzal védekezett, hogy kodzosen, konzorciumként akartak indulni a
palyazaton, am ésszerli magyarazatot nem adtak arra, hogy a pélyazat meghirdetése utan
miért nem szamoltdk fel az egyuttmikodést. A GVH megdllapitotta, hogy a harom cég nem
k6zos ajanlattételi dokumentéaciot készitett, hanem mindharom vallalkozas részére kulon-
kilon ajanlat készilt. Ennek készitése soran egymas elétt ismertté tették rezsidradijaikat. A
Noa altal készitett és a beadott pénzligyi ttemterv kdzott semmilyen eltérés nem mutatkozott
€s az ajanlattételi dokumentaciéban szerepld, a konkrét kivitelezési arajanlatot tartalmazé
koltségvetési f6osszesitékben sem volt érdemi valtoztatds. Mindez arra utal, hogy a harom
tarsasag ko6zos ismeretanyag birtokaban adta be palyazatat.



A GVH éllaspontja szerint a versenykorlatozé megallapodas létrejéttének megallapitdsahoz
nem szikséges, hogy utébb részeslljenek a haszonbdl a palydzaton ugyancsak induld, de
végul nem nyer6 vallalkozasok. Ebben az Ggyben azonban megéallapithaté volt, hogy a
nyertes a megrendelés teljesitése soran a Bau Art egyik tulajdonosanak masik
véllalkozasaval mikodott egyiitt. Mindezek miatt a Bau Art Marcali Epitész Iroda Bt.-nek és
az Ormai Epitési Szerelési Vallalkozas Kft.-nek 850-850 ezer forint, a nyertes Noa Epitéipari
és Beruhazé Kft.-nek pedig 1 millié 700 ezer forint birsagot kell fizetnie.

A mas kartell Ugyekhez képest szerény mértéki birsdg a tender viszonylag alacsony
értéekébdl fakad. Ha azonban a birsdg Osszegét a tender értékéhez viszonyitjuk, akkor
lathatd, hogy a blntetés aranyos a mas kartell tigyekben kiszabottakkal.

A Blntet§ Torvénykonyv 296/B paragrafusanak 2005. szeptember 1-tél hatalyos elsé
bekezdése szerint ,Aki a kbzbeszerzési eljaras, illetve a koncessziokoteles tevékenységre
vonatkozoan kiirt nyilt vagy zartkor(i palyazat eredményének befolyasolasa érdekében az
arak (dijak), illetéleg egyéb szerzédési feltételek rogzitésére, illetve a piac felosztasara
irAnyulé megallapodast kot, vagy mas 6sszehangolt magatartast tanusit, és ezzel a versenyt
korlatozza, blintettet kdvet el, és 6t évig terjedd szabadsagvesztéssel biintetends.” A GVH a
Btk. ezen ténydllasdnak hatalyba |épése 6Ota elsé alkalommal tett eleget annak a
kotelezettségének, hogy a jogsértést észlelve ismeretlen elkdveté ellen feljelentést tett a
Marcali Rendérkapitanysagon. A bintetéeljaras jelenleg folyamatban van.
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