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GAZDASAGI
VERSENYHIVATAL

Megtévesztonek minosiiltek a Haszon magazin példanyszamara
vonatkozo kozlések

- for ashort summary in English see below -

A Gazdasagi Versenyhivatal (GVH) Versenytanacsa 2006. oktober 19-én tartott
targyalasan hozott hatarozataban megallapitotta, hogy a Haszon Lapkiad6é Kft. a
fogyasztéi dontések tisztességtelen befolyasolasara alkalmas magatartast tanusitott
azaltal, hogy az internetes honlapjan koézzétett médiaajanlataban tényekkel alda nem
tamaszthatéan ko6zolte

1. egyrészt a 2005. juniusa és szeptembere kozott a terjesztett és a nyomott

példanyszamaira vonatkozé adatokat,
2. masrészt a 2006. aprilisaban a nyomott példanyszamara vonatkozé6 adatokat.

A Haszon Lapkiado Kft. jogsérté magatartasaért 10 millié Ft versenyfeliigyeleti birsag
megfizetésére koteles.

A GVH Versenytanacsa hatarozatanak indokolasaban ramutatott, a konzekvens
versenytanacsi és biréi gyakorlatnak megfeleléen a nyomtatott sajté vonatkozasaban meg
kell kildnbdztetni a fogyasztok két korét, a lap olvaséit és a lapban reklamot megjelentetni
szandékozokat. A nyomtatott sajtotermékek lényeges tulajdonsagai a lapterjesztési
jellemzék, a forgalmazasi és az értékesitési adatok, az olvasottsagi mutatok és nem
utolsésorban konkrétan a lap példanyszama. A példanyszamra vonatkozbéan a
médiajanlatokban kozolt adatok azon vallalkozasok részére hordoznak Uzenetet, akik a
példanyszam ismeretében dontenek arrdl, hogy melyik — a lap tematikaja szerint nekik
megfeleld — kiadvanyban jelentetik meg hirdetéseiket, figyelembe véve azt, hogy a hirdetést
megjelenteték alapvetd érdeke az is, hogy minél tébb olvaséhoz jusson el az adott
kiadvanyban elhelyezett hirdetés. llyen értelemben a hirdetni kivané vallalkozasok
potencialis fogyasztoknak minésilnek.

A jelen versenyfellgyeleti eljarasban kifogasolt médiaajanlat els6sorban azért volt alkalmas
a megtévesztésre, mert a kiado altal kinyomtatni szandékozott példanyszamra vonatkozéan
k6zolt valotlan informaciot. A nyomott példanyszam a kiadé szandékat tikrozi, a terjesztett,
de féleg az értékesitett példanyszamokra vonatkozé el6rejelzést pedig jelentds mértékben
befolyasolhatja a piac alakulasa. Jelen esetben azonban (a Magyar Terjesztés-Ellenérzé
Szdvetség — MATESZ) gyorsjelentéseinek adatai alapjan) bizonyitast nyert, hogy a kiado a
kozléskor nem is szandékozott kinyomtatni a lapot abban a példanyszamban, amelyet a
médiaajanlataban kdzolt. A hirdetni szandékozdkat természetesen elsésorban az érdekli,
hogy a lap mekkora korben kerl terjesztésre. A terjesztésre, de kulondsen az értékesitésre
vonatkozé médiajanlati adatokat ezért sokkal nagyobb fenntartasokkal is kezelik, mint a
nyomtatott példanyszamot. A nyomtatott példanyszamra vonatkoz6é szandékbol azonban
kovetkeztetni tudnak a korabbi tapasztalatok alapjan arra, hogy miképpen alakulhat az
értékesités, ill. a terjesztés. A ko6zoltnél Iényegesen (mintegy 10 %-kal) alacsonyabb nyomott
példanyszam azonban a terjesztésre és az értékesitésre vonatkozé elbrejelzések



valésagtartalmat is érinti, hiszen hogy lehetett volna képes a kiaddé 36.000 példanyt
terjeszteni egy adott honapban, ha ennél mintegy dtezerrel kevesebb nyomtatott ki.

A fentiek miatt a fenti magatartas sulyosan sérti a fogyasztoknak a pontos és megbizhaté
tajékoztatashoz fliz6d6 érdekeit, amelyet a GVH-nak akkor is védenie kell, ha egyébként a
hasonléan megtéveszté médiaajanlatokat rendszeresen koézzétevdé kiaddkat a hirdetbk
kerlIni fogjak, a piac el6bb-utébb 6nmagatdl is "megtisztulhat". A hazai médiapiacon
azonban ez az Ontisztulasi folyamat lathatéan lassan megy végbe, erre utal az is, hogy a
GVH az utébbi négy-6t évben tébb mint tiz hasonlé eljarasban talalta jogsértének kilonb6zé
lapkiadok példanyszamokra, olvasottsagra vagy mas médiak esetében a nézettségre
vonatkozé kozléseket. A hasonlé6 magatartasok jovébeni elkovetésétdl vald fokozottabb
visszatartas is indokolta a jelen eljarasban kiszabott, a vallalkozas méretéhez képest
jelentésebb birsag kiszabasat.

A GVH a Haszon Lapkiadé Kft.-t jogsértd magatartasaért 10 millié Ft
versenyfeliigyeleti birsaggal sujtotta.

Az ugy hivatali nyilvantartasi szama: Vj-82/2006.

Summary in English

Decision of the Competition Council of the Hungarian Competition Authority
(Gazdasagi Versenyhivatal - GVH) Vj-82/2006: Haszon Lapkiadé Kft.

The Competition Council of the Hungarian Competition Authority (Gazdasagi Versenyhivatal
— GVH) established in its decision, issued on 19 October 2006, that Haszon Lapkiadd Kift.
infringed the provisions on the prohibition of unfair manipulation of consumer choice of the
Hungarian Competition Act.

In the competition supervision proceedings the Competition Council of the GVH concluded
that Haszon Lapkiadd Kft.'s statements on the number of issues of its monthly business
publication ,Haszon” (in English: ,profit’) were misleading, because Haszon Lapkiadd Kift.
could not prove the truthfullness of these statements. In the present case undertakings were
held to be consumers as they are the ones which take into account the number of issues of a
publication when considering to publish an advertisement in the publication at stake.

The Competition Council of the GVH imposed a fine of HUF 10 million (approx. EUR 36.400)
on Haszon Lapkiadé Kit. for its unlawful behaviour.

Budapest, 2006. oktdéber 19.

Gazdasagi Versenyhivatal

Kommunikéacids Csoport

Tovabbi informacio:

Mih&lovits Andras

Gazdasagi Versenyhivatal

cim: 1054 Budapest, V. ker. Alkotmany u.5.
levél: 1245 Budapest, 5. Pf. 1036

tel: +36-30 618-6618

email: Mihalovits.Andras@gvh.hu
http://www.gvh.hu



http://www.gvh.hu/

	Budapest, 2006. október 19.

