GAZDASAGI
VERSENYHIVATAL

VERSENYTANACS

Ugyszém: Vj—192/2006/2.

A Gazdasdgi Versenyhivatal Versenytandcsa a Magyar Telekom Tavkozlési Nyrt.
kérelmezo Gsszefonddas engedélyezése irdnti kérelmére indult eljarasban, melyben tovabbi
Ugyfélkeént részt vett a Mobilpress Kommunikaciés Zrt. (Budapest) — targyalason kivil —
meghozta az al&bbi

hatarozatot

A Versenytanacs megdllapitja, hogy a Magyar Telekom Tavkozlési Nyrt-nek a Mobilpress
Kommunikacios Zrt. feletti iranyitasszerzéséhez nem szilkséges a Gazdasagi Versenyhivatal

engedélye.

A hatérozat felllvizsgdatdt az Ugyfelek a kézbesitéstél szamitott harminc napon belll
kérhetik a Fovaros Birdsaghoz cimzett, de a Gazdasdgi Versenyhivatand benyujtandd
keresettel.
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Indokoléas

Az Osszefonoddas r észtvevoi

1) A kéelmez6 Magyar Telekom Téavkozlési Nyrt. 2006. december 13-an Részvény
Adasvételi Szerzédest kotott a Mobilpress Kommunikécios Zrt. (a tovébbiakban:

Mobilpress) részvényel széz szazal ékanak megvasarl asara.

2) A kéredmezé 2006. december 22-én benyujtott kérelmében a tisztességtelen piaci
magatartas és a versenykorlatozés tilamardl szélo, moédositott 1996. évi LVII.
torvény (atovabbiakban: Tpvt.) VI. fejezetének rendelkezései alapjan keérte

a) elsédlegesen annak megdllapitasat, hogy az 1) pont szerinti tranzakcié nem
minésul véllalkozasok dsszefonddasanak;
b.) mésodlagosan annak engedél yezését.

3) A Magyar Telekom Tavkozlés Nyrt., a Deutsche Telekom AG d&ta iranyitott
véllalkozés-csoport (a tovabbiakban: DT-csoport) tagja.

4) A Mobilpress a 2005. évben — a DT-csoport tagjai részére tortént értékesités nélkil —
500 millié forintnd Iényegesen kevesebb nettd arbevételt ért el. A Mobilpress més
véllalkozés felett nem rendelkezik sem egyedili, sem kozos iranyitési joggal .

5) A Multipress részvényeit értékesito vallalkozéssal egy vallalkozés-csoportba tartozd
vallalkozésokkal a DT-csoport tagjai a jelen Osszefonddast megel6z6 két éves
id6szakban (2004. december 22-ét kovetéen) nem val dsitottak meg 6sszefonodést.

.
Az engedélykérési kotelezettség

6) A Multipress részvényel tobbségének a Magyar Telekom Tévkozlési Nyrt. atali
megszerzeése a Tpvt. 23. § (1) bekezdés b) pontja és (2) bekezdés a) pontja alapjan
véllalkozasok dsszefonddasanak minésil.
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7) Tpvt. 24. § (1) bekezdése szerint a vélakozésok 6sszefonddéséhoz a Gazdasdgi
Versenyhivatatdl engedélyt kell kérni, ha valamennyi érintett vallalkozas-csoport
(26. 8 (5) bekezdés), valamint az érintett vallakozas-csoportok tagjai és mas
vélalkozdsok dtal kozbsen irdnyitott vallalkozasok €6z6 Uzleti évben elért nettd
arbevétele egyittesen atizentt milliard forintot meghaladja, és az érintett vallakozas
csoportok kozétt van legaldbb két olyan vélakozas-csoport, melynek az el6z6 évi
nettd arbevétele a valakozas-csoport tagjai és méas valakozasok atal kdzdsen
iranyitott vallalkozasok nett6 arbevétel ével egyiitt 6tszazmillio forint felett van. A 24.
8 (2) bekezdése aapjan az Otszdzmillio forintos kiiszobérték meghatérozasakor
figyelembe kell venni az Osszefonddés kovetkeztében az irédnyitasat elvesztd
vallalkozés-csoportba tartozott vallalkozasokkal az dsszefonodast megel 6z6 két éves
idészakban az irényitdst megszerzé vélakozés-csoport dtal megvaositott —
engedélykérési kotel ezettség ala nem esett — dsszefonddasokat is.

8) A Tpvt. 27. § (1) bekezdés értelmében a Tpvt. 24. § (1) bekezdése dkalmazasaban a
nettd arbevétel szdmitésa soran nem kell szamitasba venni az érintett valakozésok
egymas kozotti forgalmét.

9) Az Osszefonddasban résztvevo két vélalkozas-csoport egyikének (a Mobilpress) a -
Tpvt. 27. § (1) bekezdése szerint szamitott - 2005. évi nettd &rbevétele nem érte el az
Otszazmillio forintot és az 5) pontban foglatak alapjan a Tpvt. 24. § (2) bekezdés
szerinti feltétel sem all fenn. Ezért a Versenytanacs a Tpvt. 77. 8 (1) bekezdés a)
pontja szerinti hatarozataban — egyezéen a Tpvt. 71. § (2) bekezdés alapjan tett
vizsgdl6i inditvannyal — a Tpvt. 63. 8 (3) bekezdés ab) pontja alapjan megallapitotta,
hogy az Gsszefon6das nem éri el a Tpvt. 24. § szerinti értéket, igy ahhoz nem
szilkséges a Gazdaségi Versenyhivatal engedélye.

[1.
Eljaras kérdések

10) A Tpvt. 63. § (3) bekezdése ab) pontjanak alkalmazasabol kovetkezoleg az eljéaras dij
megfizetésérdl rendelkezni nem kellett, mert a kérelmez6 a Tpvt. 62. 8 (1) bekezdése
szerinti kettomillio forintos eljérasi dijat elézetesen lerétta.
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11) A Versenytanécs hatarozatat — a Tpvt. 73. 8 (2) bekezdésének akamazésaval —

targyalason kivil hozta meg.

12) Az ugyfeleket megilleté jogorvosiati jog a Tpvt. 83. 8§ (1)-(2) bekezdésén alapul.

Budapest, 2007. januér 11.
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