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A Gazdasagi Versenyhivatal Versenytanacsa a MOL Magyar Olaj- és Gazipari Rt.
kérelmezének Osszefonddas engedélyezése iranti kérelmére indult eljarasban, melyben
tovabbi tligyfélként résztvett a Shell Romania S.R.L — targyaldson kiviil — meghozta a

kovetkezo

hatarozatot

A Versenytanacs engedélyezi, hogy a kérelmez6 MOL Magyar Olaj- és Gazipari Rt. irdnyitést

szerezzen a Shell Romania S.R.L. felett.

A hatarozat feliilvizsgalatat az tligyfelek a kézbesitéstol szamitott harminc napon beliil

kérhetik a FOvarosi Birdsaghoz cimzett, de a Gazdasagi Versenyhivatalnal benyujtando

keresettel.

Indokolas

I.

A kérelmezett 6sszefonodas

1) A MOL Magyar Olaj- és Gazipari Rt. (a tovabbiakban: MOL Rt.) 2004. november
22-én Adasvételi Szerzodést kotott a Shell Romania S.R.L. (a tovabbiakban: Shell

Romania) alaptékéje 100 szazalékat kitevo részvénycsomagjanak megvasarlasara.



2)

3)

4)

S)

6)

A kérelmezé MOL Rt. 2003. december 22-én kelt kérelmében

— elsddlegesen annak megallapitasat kérte, hogy az 1) pont szerinti
részvényvasarlasra a tisztességtelen piaci magatartds és a versenykorlatozas
tilalmardl sz616 modositott 1996. évi LVIL. térvény (a tovabbiakban: Tpvt.)
hatalya, annak 1. §-a alapjan — a Magyar Koztarsasag teriiletén jelentkezo
hatds hidnyaban — nem terjed ki;

— masodlagosan a Tpvt. VI. fejezetének rendelkezései alapjan a Gazdasagi
Versenyhivatal engedélyét kérte a részvényvasarlashoz, mint vallalkozasok

0sszefonodasahoz.

II.

Az osszefonodas résztvevoi

A Shell Romania meghataroz6 tevékenysége az lizemanyag kiskereskedelem, melyet

kizarolag Romania teriiletén végez.

A Shell Romania a Magyar Koztarsasag teriiletén 2003. évben nem ért el nettd

arbevételt.

A MOL Rt. ¢és az altala kozvetlenill vagy (mas vallalkozason keresztiil) kozvetve
iranyitott vallalkozasok (a tovabbiakban egylitt: MOL-csoport) 2003. évi egyiittes
nett6 arbevétele — az egymas kozotti forgalom nélkiil — tobb, mint 1000 milliard forint

volt.

A MOL-csoport meghatarozo tevékenysége az alabbi teriiletekre terjed ki:
— koolaj, foldgaz és gaztermékek kutatasa és termelése;
— koolaj-feldolgozas, -szallitas és -tarolas;
— koéolajtermékek szallitasa, tarolasa, nagy- €s kiskereskedelme;
— foldgaz ¢és egyéb gaztermékek importja, szallitdsa, taroldsa és
nagykereskedelme, tovabba
— olefinek (etilén, propilén) és poliolefinek (polietilén és polipropilén) gyartasa

¢és értékesitése.



7)

8)

9)

10)

11)

I11.

Az engedélykérési kotelezettség

A Shell Romania részvényei 100 szazalékanak a MOL Rt. altali megszerzése a Tpvt.
23. § (1) bekezdésének b) pontja és 23. § (2) bekezdésének a) pontja alapjan

vallalkozasok 0sszefonddasanak mindsiil.

Tpvt. 24. § (1) bekezdése szerint az §sszefondddshoz akkor kell engedélyt kérni, ha az

¢érintett vallalkozasok (Tpvt. 26. § szerint: a MOL-csoport tagjai és a Shell Romania)

el6z6 lizleti évben elért egyiittes nettd arbevétele a tizmilliard forintot meghaladja és

a) az iranyitas ald keriilé vallalkozas — a vallalkozashoz kapcsolodd kozvetett
résztvevOkkel (Tpvt. 26. § (3) bekezdés) egyiittes — el6zb évi nettd arbevétele
Otszazmillio forint felett van, vagy

b) az iranyitas ala keriild vallalkozdsoknak az a) pont szerint szamitott nettd
arbevételével egylitt az iranyitdst megszerz6 vallalkozds ¢és az ahhoz
kapcsolodo kozvetett résztvevok az Osszefonddast megeld6zd két éven beliil
Osszesen Otszdzmillio forintot meghaladd el6z6 évi nettd arbevétellel

rendelkezo vallalkozassal 6sszefonddast valositottak meg.

A Tpvt. 27. § (1) bekezdése szerint a nettd arbevétel szamitdsa soran nem kell
szamitasba venni az érintett vallalkozasok egymas kozotti forgalmat, a (2) bekezdés
értelmében kiilfoldon honos vallalkozasok nettd arbevételének szamitdsa soran a

Magyar Koztarsasag teriiletén elért nettod arbevételt kell figyelembe venni.

Az 0Osszefonddassal érintett vallalkozdsok koziil a MOL-csoport tagjainak 9) pont
szerint szamitott egyiittes 2003. évi netté arbevétele Oonmagaban meghaladta a

tizmilliard forintot.

Az iranyitas ald keriild6 Shell Romania 2003. évben nem ért el nettd arbevételt a

Magyar Koztarsasag teriiletén, igy a Tpvt. 24. § (1) bekezdés a) pontja szerinti



12)

13)

14)

15)

16)

Otszazmillid forintos kiiszobérték értelemszertien nem teljesiil, ezért vizsgalni kell a

Tpvt. 24. § (1) bekezdés b) pontja szerinti feltételt is.

Az iranyitast szerz6 MOL Rt. a kérelmezett 6sszefonddast megeldzd két éven beliil
(vagyis 2002. november 22-ét kovetden), 2002. november 23-an irdnyitast szerzett a
szlovakiai Slovnaft a.s. felett, amely altal iranyitott vallalkozascsoport 2001. évben

22,8 milliard forint nettd arbevételt ért el a Magyar Koztarsasag teriiletén.

Miutan — a tizmilliard forintos kiiszobérték teljesiilése mellett (1asd 10. pont) — a
MOL-csoport a kérelmezett 6sszefonodassal egyiitt az azt megelézo két évben 500
millio forintot meghalad6 (22,8 milliard forint) 6sszefonodést valositott meg, ezért a

kérelmezett 6sszefonddashoz a Gazdasagi Versenyhivatal engedélye sziikséges.

Iv.

Az engedélyezés

A Tpvt. 30. § (2) bekezdése szerint a Gazdasagi Versenyhivatal nem tagadhatja meg
az engedély megadasat, ha az dsszefonddas nem hoz létre vagy nem erdsit meg olyan
gazdasagi erdfolényt, amely akaddlyozza a hatékony verseny kialakulasat,

fennmaradasat vagy fejlédését az érintett piacon (Tpvt. 14. §).

A Versenytandcs az 0Osszefonddas horizontdlis-, vertikélis-, portfolio- ¢és
konglomeratum hatasait vizsgalja, a Gazdasadgi Versenyhivatal elndke ¢és a
Versenytanacs elnoke altal kiadott 1/2003. szdmt kozleményben (a tovabbiakban:
Kozlemény) foglaltak szerint. Az adott esetben — figyelemmel arra, hogy a Shell
Romania nincs jelen a magyar piacon — a Versenytanacs a magyar piacot érintéen nem

azonositott karos versenyhatasokat.

Megjegyzi a Versenytanacs, hogy mindez nem jelenti automatikusan azt, hogy az
Osszefonodds hatdsa nem is érvényesiilhet a Magyar Koztarsasag teriiletén, vagyis,

hogy a Tpvt. 1. § alapjan az Osszefonodasra nem is terjed ki a Tpvt. hatalya. A



17)

18)

19)

Versenytanacs ugyanis az Osszefondddsok versenyhatdsainak értékelésekor
jelentdséget tulajdonit a lehetséges versenynek is, ami a versenyt erdsito tényezokeént —
egyébként valtozatlan feltételek mellett — az Osszefonddds engedélyezése irdnydba
mutat. Mas oldalrol viszont, ha az 6sszefonddas kovetkeztében csokken a lehetséges

verseny, akkor az ronthatja az 9sszefonodas engedélyezésének esélyeit.

A jelen esetben — figyelemmel Magyarorszag és Romdnia foldrajzi kozelségére,
tovabba arra, hogy a MOL-csoportnak és a Shell Romanidnak van azonos
tevékenysége (az lizemanyag kiskereskedelem) — teljes bizonyossaggal nem zarhato
ki, hogy az G6sszefonddas nem mérsékelheti a lehetséges versenyt a magyar piacot
érintéen. Ezért a kérelmezd elsddleges kérelmének elbirdlasa tovabbi részletes
vizsgalatot tett volna szlikségessé, amit a Versenytanacs sziikségtelennek tartott, mert
az — lévén a Shell jelen van a magyar lizemanyag kiilkereskedelemben — részletes
vizsgalat nélkiil is kizarhatdo volt, hogy a lehetséges verseny olyan mértékben

csokkenne, ami alapot adhatna az 9sszefonddas megtiltasara.

Mindezek alapjan a Versenytanacs helyt adva a kérelmez6 masodlagos kérelmének a
Tpvt. 77. § (1) bekezdés a) pontja szerinti hatarozataban — egyezden a Tpvt. 71. § (2)

bekezdés alapjan tett vizsgaloi inditvannyal — az 0sszefonddast engedélyezte.

A Versenytanacs a Kozleményben foglaltakra is tekintettel a kérelmezett 6sszefonddas
esetében alkalmazhatonak taldlta a Tpvt. 63. § (3) bekezdésének ac) pontjat, mely
szerint a versenytanacsi hatarozatot 45 napon beliil kell meghozni, ha az engedély a

Tpvt. 30. § (2) bekezdése alapjan nyilvanvaléan nem tagadhaté meg.



Eljarasi kérdések

20) A Tpvt. 63. § (3) bekezdése ac) pontjanak alkalmazasabol kdvetkezdleg az eljarasi dij
megfizetésérdl rendelkezni nem kellett, mert a kérelmez6 a Tpvt. 62. § (1) bekezdése

szerinti kettomillio forintos eljarasi dijat eldzetesen lerdtta.

21) Azigyfelek kérték a targyalds melldzését, ezért a Versenytandcs hatdrozatat — a Tpvt.

74. § (1) bekezdésének alkalmazasaval — targyaldson kiviil hozta meg.

22) Az igyfeleket megilletd jogorvoslati jog a Tpvt. 83. § (1)-(2) bekezdésén alapul.

Budapest, 2005. januar 24.



