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Betekintheto

A Gazdasagi Versenyhivatal eljar6 versenytanacsa az Yzer s.r.0. "v likvidacii" (Szlovakia, ul. 29.
augusta 1524/24 Banska Bystrica 974 01,; korabbi elnevezés és korabbi cim: Vaper s.r.o., Szlovdkia,
Zvolenska cesta 5349 Lucenec 98401) eljaras ald vont vallalkozédssal szemben fogyasztokkal
szembeni tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat tilalmanak feltételezett megsértése miatt inditott
versenyfeliigyeleti eljarasban meghozta az alabbi

hatarozatot.

Az eljaré versenytanacs megallapitja, hogy az Yzer s.r.o. "v likvidacii" (korabbi elnevezése: Vaper
s.r.0.) eljaras ala vont vallalkozas (a tovabbiakban: eljaras ala vont vallalkozas) tisztességtelen
kereskedelmi gyakorlatot tanusitott azaltal, hogy a www.elektronikus-cigaretta.nu weboldalan
magyarorszagi fogyasztok szamara 2020. augusztus 13-t6l az ideiglenes intézkedésig, azaz 2022.
augusztus 2-aig

- az izesitett elektronikus cigarettdkra, valamint dohdnyzast imitalo elektronikus eszkozokre
vonatkozd magyarorszagi forgalmazasi tilalom ellenére, valamint

- az ¢érintett termékkategoridkra vonatkozd magyarorszagi tavértékesitési tilalom ellenére

a fogyasztokkal szembeni tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat tilalmardl szold 2008. évi torvény
XLVIL. torvény (a tovabbiakban: Fttv.) melléklete 9. pontjat megvalositva azt a hamis benyomast
keltette, hogy jogszerien forgalmazott elektronikus cigarettakat, valamint dohanyzast imitalo
elektronikus eszkozoket, megsértve ezzel az Fttv. 3. § (1) bekezdésében eldirt tilalmat.

Az eljard versenytanacs a jovOre nézve megtiltja az eljaras ald vont vallalkozéas szamara a jogsértd
magatartas folytatasat. A jogsérté magatartastol vald eltiltas vonatkozik a www.elektronikus-
cigaretta.hu weboldalra és minden egyéb, Gjonnan létesitett és 1étesitendd kereskedelmi eszkozre is,
tekintettel arra, hogy az izesitett elektronikus cigarettdk és dohanyzast imitalod eszkdoznek mindsiild
termékek Magyarorszagon nem forgalmazhatoak, valamint — altalaban véve — az elektronikus
cigarettdk és a dohanyzast imitalo eszkozok tavértékesitése tilalmazott.

A jogsértés megallapitasan és az eltiltdson tal az eljaré versenytanacs 68.100.000 Ft (azaz
hatvannyolcmillio-szazezer Forint) birsagot szab ki fenti magatartas miatt az eljards ala vonttal
szemben.

A versenyfeliigyeleti birsagot a kételezett a Magyar Allamkincstar 10032000-01037557-00000000
szamu versenyfeliigyeleti birsagszamldja javara koteles megfizetni a hatarozat kozlésétdl szamitott
30 napon beliil.! Befizetéskor a kozlemény rovatban feltiintetendé az eljaras ala vont neve, a
versenyfeliigyeleti eljards szama, a befizetés jogcime (versenyfelligyeleti birsag). Ha a kotelezett

L Kiilfoldrol torténd utalas esetén a szamla adatai a kovetkezk: IBAN: HU8S, SWIFT: HUSTHUHB
https://www.gvh.hu/gvh/fizetesi-kotelezettsegek-teljesitesevel-kapcsolatos-bankszamla-adatok/fizetesi-kotelezettsegek-
teljesitesevel-kapcsolatos-bankszamla-adatok
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pénzfizetési kotelezettségének hataridoben nem tesz eleget, akkor az adozas rendjérdl szolo térvény
szerinti késedelmi potlékkal azonos modon szamitott mértékii késedelmi potlékot fizet. A birsag,
illetve eljarasi koltség (és az esetleges késedelmi potlék) meg nem fizetése esetén a Gazdasagi
Versenyhivatal meginditja a hatdrozat végrehajtasat.

A hatarozat ellen a kézhezvételtél szamitott 30 napon beliil kozigazgatasi per indithato. A
keresetlevelet a Gazdasagi Versenyhivatalnal kell benyujtani elektronikusan az erre rendszeresitett
tirlap? hasznalataval, mely a Gazdasigi Versenyhivatal honlapjan érhetd el. A Gazdasagi
Versenyhivatal a keresetet az {igy irataival egylitt tovabbitja a kdzigazgatasi perre hataskorrel és
illetékességgel rendelkezd Fovarosi Torvényszéknek. A torvényszék eljarasaban a jogi képviselet
kotelezo.

Figyelemmel arra, hogy a VJ/23-7/2022. szamu ideiglenes intézkedés keretében elrendelt kotelezések
ajelen hatarozat véglegessé valasaig szolnak, igy a jelen dontés érinti az eljaras ala vont vallalkozason
kiviili kotelezettet is, ezért a Gazdasagi Versenyhivatal kozli hatarozatat a VJ/23-7/2022. szamu
végzés tovabbi kotelezettjével, a Webenlét Kft.-vel (1131 Budapest, Hajda koz 7.) is.

2 http://www.gvh.hu//data/cms1041089/GVH_gvh k01 19 01.jar
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Indokolas
l.
El6zmények

A 2022. junius 20-an kelt, VJ/23/2022. szamu, vizsgalatot elrendeld, a versenyfeliigyeleti
eljarast meginditd végzés indokolasa szerint a Gazdasagi Versenyhivatal (a tovabbiakban.
GVH) észlelte, hogy az eljaras ala vont vallalkozas 2020. majus 20. napjat kovetden a nikotint
tartalmazo elektronikus cigarettanak, valamint a nikotinmentes dohanyzast imitalo elektronikus
eszkoznek mindsiilé termékekre vonatkozoan a www.elektronikus-cigaretta.hu weboldalon
olyan kereskedelmi kommunikaciét alkalmaz, amellyel azt a hamis benyomast kelti, hogy a
termékek jogszerlien forgalmazhatoak, annak ellenére, hogy mind e termékkategoriak izesitett
valtozatainak Magyarorszagon torténd forgalmazasa, mind ezek tavértékesitése a hatalyos
jogszabalyok alapjan tiltott. Az eljaras ala vont vallalkozés e magatartdsaval az Fttv. melléklete
9. pontjaban foglalt tényallas megvaldsitasaval valdsziniisithetden megsértette az Fttv. 3. § (1)
bekezdésében eldirt tilalmat.

Az eljaras ala vont vallalkozés a kereskedelmi gyakorlatot sajat, nagy latogatottsdgii magyar
nyelvli www.elektronikus-cigaretta.hu weboldalan valdsitotta meg.

A versenyfeliigyeleti eljarast meginditdé végzés szerint az eljaras ala vont vallalkozdsnak a
termékek értékesitésébdl valoszinilisithetden arbevétele szarmazik, igy a termék eladasanak
Osztonzése kozvetleniil az érdekében all.

Az eljard versenytanacs 2022. augusztus 1. napjan kelt, VJ/23-7/2022. iktatoszamu végzésével
ideiglenes intézkedés keretében megtiltotta — a tisztességtelen piaci magatartds ¢és a
versenykorlatozas tilalmarol szo16 1996. évi LVIL. torvény (a tovabbiakban: Tpvt.) 72/A. § (1)
bekezdés a) pontja alapjan — az eljaras ald vont szdmara az elektronikus cigarettanak, valamint
a nikotinmentes dohdnyzast imitald elektronikus eszkdoznek mindsiilé termékek
Magyarorszagra iranyul6 népszertiisitését célzo kereskedelmi kommunikacio folytatasat, ennek
korében az eljaras ala vontat kotelezte kiilondsen arra, hogy a www.elektronikus-cigaretta.hu
weboldalon a termékek népszerlisitésére és forgalmazasidra vonatkozd, magyarorszagi
fogyasztokra iranyuld kereskedelmi gyakorlat tovabbi folytatdsat a végzés kézhezvételét
kovetden haladéktalanul, de legkésébb 3 napon beliil sziintesse meg, és ezzel egyidejlileg
minden erre vonatkozo tartalmat tor6ljon a honlaprél, és a tovabbiakban tartozkodjon a
Magyarorszagra iranyuld kereskedelmi kommunikéci6é folytatasatol akar ezen, akar mas
honlap(ok)on €s egyéb kommunikacios eszkdzokon.

Ugyanezen végzésével az eljard versenytanacs felhivta a Webenlét Kft.-t (1131 Budapest,
Hajdt koz 7.) mint a honlap domain-regisztratorat és tarhelyszolgaltatojat, hogy a végzés
kézhezvételét kovetden haladéktalanul, de legkésdbb 3 napon belill a Magyarorszagon
jogellenesen forgalmazott termékekhez kothetd www.elektronikus-cigaretta.hu domain
elérhetdségét sziintesse meg, illetve tegyen meg minden sziikséges intézkedést, hogy azt a
magyarorszagi fogyasztok szdmara elérhetetlenné tegye. A tarhelyszolgaltato a 8. alszdmu
iratban nyilatkozott, hogy ,,az elektronikus-cigaretta.hu domain név felfiiggesztése 2022-08-02
19:12:58.0-kor megtortént”.

Az ideiglenes intézkedés keretében elrendelt kotelezések a jelen versenyfeliigyeleti eljarast
lezar6 dontés véglegessé valasaig maradnak hatalyban.
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7. Avizsgalok a vizsgalati jelentést® és az eljaras iratait 2022. oktober 13-4n terjesztették az eljaro
versenytanacs elé, ezzel az eljaras a Tpvt. 47. § (2) bekezdése alapjan versenytandcsi szakaszba
keriilt.

8. Az eljar6 versenytandcs a 18. alszamon iktatott elézetes allaspontjat és a 19. alszdmon iktatott
targyalasi értesitot el0szor 2022. november 11-én kisérelte meg postan keresztiil kézbesiteni az
eljaras ala vont részére. Ez a probalkozas sikertelen volt, az iratok visszaérkeztek a hatdsaghoz.
Masodik alkalommal 2022. november 28-an probalta meg a GVH kézbesiteni az iratokat, am
ezen iratok postai kézbesitése is sikertelen maradt*. Ugyanezen a napon a GVH hirdetményi
kozlésre tért at és a 2022. november 28-an kifliggesztett, valamint a GVH honlapjan kozzétett
hirdetményben® arrol tdjékoztatta az eljaras ala vontat, hogy az eljaro versenytanacs elézetes
allaspontot alakitott ki az tigyben, ami a targyalasi értesitovel (amiben modositott targyalasi
idépontként 2022. december 14. szerepel) egyetemben a Versenytanacs titkarsaganal
atveheték. Az Aaltalanos kozigazgatdsi rendtartasrol szolo 2016. évi CL. torvény (a
tovabbiakban: Akr.) 85. § (5) bekezdésének b) pontja szerinti 15. nap 2022. december 13-,
amire tekintettel ezen a napon az elézetes allaspont és targyalasi értesitd kozoltnek mindsiil.

9.  Azeljaras ald vont a targyalasi értesitoben jelzett hataridéig nem tett észrevételeket, nem kérte
targyalas tartasat, ezért az eljaro versenytanacs a jelen hatarozatat targyalas tartasa nélkiil hozta
meg.

1.
Az eljaras ala vont vallalkozas

10. A www.finstat.sk oldalon fellelhet6 informaciok alapjan az eljaras ala vont vallalkozas szlovak
illetdségii, és 2018. november 14. napjan alapitottak. F6 tevékenységi kore mezogazdasagi €s
kertészeti szolgaltatasok nyujtasa, élelmiszeripari termékek eldallitasa, italgyartas, valamint
fafeldolgozéas. A tarsasdg alkalmazottainak szdma 2022. évben 5-9 f6. Az eljaras alad vont
véllalkozas 2021. évi arbevétele 1 845 681 EUR volt.® Az eljaras ald vont az eljaras soran nevet
¢és székhelyet valtoztatott, felszdmolas ald keriilt, magyarorszagi lakcimmel vagy székhellyel
rendelkezd képviseldt vagy kézbesitési meghatalmazottat nem jelolt meg, a versenytanacsi
szakban az iratokat nem vette at.

11. A Tpvt. 27. § (7) bekezdése értelmében a kiilfoldi devizdban meghatarozott 6sszegek forintra
torténd atszamitdsakor a Magyar Nemzeti Bank altal kozzétett, az adott vallalkozas tizleti
évének lezarasakor érvényes deviza-kozéparfolyamot kell alkalmazni. A Magyar Nemzeti

% 13. alszamu irat

4 Az eljar6 versenytandcs az U] targyalasi értesitot és az elézetes allaspontot az eljaras ala vont - 28. alszamon iktatott -
cégregiszterben talalhatd cime mellett megkiildte a cégregiszterben megnevezett felszamold részére is. A felszamold —
ellentétben az eljards ala vonttal — atvette az iratokat, azonban a 26. alszadmu iratban (melynek magyar forditasa a 27.
alszdmu iratban talalhatd) arrdl tijékoztatta az eljard versenytanacsot, hogy mar nem mindsiil az eljaras ald vont
felszamolojanak, tisztségérdl lemondott, iratok atvételére nem jogosult. Erre tekintettel a postai kézbesités sikertelennek
bizonyult mindkét alkalommal.

524, alszamu irat

VJ/23-11/2022.
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12.

13.

14.

15.

Bank honlapjan kozzétett adatok’ alapjan 2021. december 31-én az EUR kozéparfolyama 369
HUF volt, igy az eljaras ala vonttarsasag 2021. évi arbevétele 681 056 289 forintnak felel meg.

Az érintett termékekbdl szarmazod bevételérdl az eljaras ald vont vallalkozés adatot nem
szolgéltatott, a termékeit kiszallito cégek (GLS és Packeta®) adatszolgiltatasaibol® azonban
ismertek arbevételi adatok, mely alapjan az eljar6 versenytanacs az aldbbi modszertan szerint
becslili meg a relevans arbevételt, amely a birsagkiszabas soran a birsag kiinduld 6sszegének is
tekint. A két cég adatszolgaltatasa alapjan megallapithatd, hogy a jogsértéssel érintett
idészakban az eljaras ala vont altal feladott (ezen két cég altal kiszallitott) tobb mint 100.000
csomag utan fizetett utanvétek 6sszege 1.362.048.545 Forintot tett ki. Az eljard versenytanacs
allaspontja szerint ezen 0sszeg bizonyosan aldbecsiili az eljards ala vont teljes érintett
id6szakban realizalt arbevételét, mivel csak ezen két futarcégtdl all rendelkezésre adat (mas
futarcégtdl szdrmazo adat nem all rendelkezésre, ahogy az sem ismert, hogy esetleg személyes
atvételre és személyes fizetésre volt-e lehetéség), illetve a csomagok jelentés szazaléka®® nem
volt utanvétes, igy az esetlegesen masok altal szallitott, illetve nem utanvéttel fizetett csomagok
értékérdl adat nem all fenn. Az eljard versenytanacs szerint nem indokol csokkentést a fentiekre
tekintettel az, hogy a csomagok tartalma nem ismert, igy az akar olyan terméket is
tartalmazhatott, amely nem érintett a jelen jogsértéssel, kiilonos tekintettel arra, hogy a hazai
piacon a jelen iigyben érintett termékek népszerisitése ismert, illetve a honlap megnevezése
maga is a vizsgalt termékekkel kapcsolatos. Az utanvétek Osszege egyebekben 6sszhangban
van az eljaras ala vont éves bevételével is, igy az megalapozottan tekinthetd a jelen ligyben
relevéans arbevételnek.

M.
Az érintett piac, az érintett termékek bemutatasa

A versenyfeliigyeleti eljardsban kozvetleniil érintett termékek az elektronikus cigarettak,
valamint a dohdnyzast imitalo elektronikus eszk6zdk (a tovabbiakban: termékek).

A nemdohanyzok védelmérdl és a dohdnytermékek fogyasztasanak, forgalmazasanak egyes
szabalyair6l szolo 1999. évi XLII. torvény (a tovabbiakban: Ndvtv.) 1. §-a értelmében
elektronikus cigaretta az olyan egyszer hasznalatos (eldobhatd), vagy utantoltd flakonnal
utant6ltheté vagy patronnal miikodé (t6bbszor hasznalhato) elektronikus termék, amely
szopdkan keresztiil nikotintartalm(i para fogyasztasat teszi lehetdvé, vagy annak barmely
alkatrésze, beleértve a patronokat, a tartalyokat €s a patron vagy tartaly nélkiili késziiléket is. A
dohéanyzast imitald elektronikus eszkdz olyan elektronikus termék, amely szopokan keresztiil
nikotinmentes para fogyasztasat teszi lehetove.

A tagallamoknak a dohdnytermékek és kapcsolodd termékek gyartasara, kiszerelésére és
értékesitésére vonatkozo torvényi, rendeleti €s kozigazgatasi rendelkezései kozelitésérdl szolo

7

Lasd: https://www.mnb.hu/arfolyam-

tablazat?deviza=rbCurrencyActual&devizaSelected=HUF&datefrom=2021.12.31.&datetil|=2021.12.31.&order=1.

8 Mindkét megkeresett vallalkozas eldadta, hogy kdzvetleniil nem 4ll szerz8déses kapcsolatban az eljarés ala vonttal, ilyen
kapcsolatban a cégcsoportjuk szlovak tagja all.

921. és 25. alszamu iratok

10 Egyik futdrcég esetében a szolgéltatott csomaglista kozel fele nem volt utdnvétes, mikdzben a rendelkezésre 4116 adatok
alapjan a csomagok atlagos utanvétes értéke a vallalkozas adatai alapjan tobb mint 9.000 Ft.
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16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

Eurdpai Parlament és a Tanacs 2014/40/EU iranyelvének'! (a tovabbiakban: Iranyelv) 7. cikke
szerint a tagallamok megtiltjak a jellegzetes izesitésti dohdnytermékek forgalomba hozatalat.
Az Iranyelv preambulumanak (47) bekezdése rogziti, hogy az Iranyelv nem harmonizélja az
elektronikus cigarettdkkal és az utantolté flakonokkal kapcsolatos valamennyi szabalyozast.
fgy példaul az izesitést tovabbra is a tagallamok szabalyozzak.

Az Iranyelv 18. cikk (1) bekezdése alapjan a tagallamok megtilthatjak a dohanytermékek
fogyasztok részére torténd, hatarokon atnyulo tavértékesitését. A 20. cikk (6) bekezdése szerint
az Iranyelv 18. cikke vonatkozik az elektronikus cigarettak és az utantolté flakonok hatarokon
atnyulo tavértékesitésére.

Az Iranyelvnek valé megfelelést szolgdld, a dohanytermékek eldallitasarol, forgalomba
hozatalardl és ellendrzésérdl, a kombinalt figyelmeztetésekrol, valamint az egészségvédelmi
birsag alkalmazasanak részletes szabalyairol szo6lo 39/2013. (II. 14.) Korm. rendelet (a
tovabbiakban: Rendelet) 2016. augusztus 20-t61 hatdlyos 19/B. § (1) bekezdése szerint
elektronikus cigaretta ¢s utantolté flakon [egyebek mellett] a kdvetkezd feltételekkel hozhato
forgalomba ¢és forgalmazhato:

a) nem tartalmazhat izesit6 anyagot.

A Rendelet 2016. augusztus 20-t6l hatalyos 19/C. § (1) bekezdése szerint dohanyzast imitald
elektronikus eszkdz [egyebek mellett] a kovetkezd feltételekkel hozhaté forgalomba és
forgalmazhato:

b) a dohanyzast imital6 elektronikus eszkdzben hasznalt folyadék nem tartalmazhat izesito
anyagot.

A Rendelet 21/A. § (7) bekezdése szerint a 19/B. § (1) bekezdés a) pontjaban és a 19/C. § (1)
bekezdés b) pontjaban foglaltaktol eltérden elektronikus cigaretta, valamint utantolté flakon,
tovabba dohanyzast imitadlo elektronikus eszk6z dohdny, mentol, valamint gylimolcsos
izesitéssel 2020. majus 20-aig forgalomba hozhato.

Az Ndvtv. 7/C. §-a szerint a gyogyszerekre és az orvostechnikai eszkozokre vonatkozo
szabalyozas sérelme nélkiil, elektronikus cigaretta akkor hozhatdé forgalomba és akkor
forgalmazhat6, ha megfelel az e torvény felhatalmazésa alapjan kiadott kormanyrendeletben
meghatéarozott kovetelményeknek.

Az Ndvtv. 2016. majus 20-tol hatalyos 7/F. §-ara tekintettel az elektronikus cigaretta és az
utantoltd flakon tavértékesitése tilos. Az Ndvtv. 7/1. § értelmében ezen alcim rendelkezéseit a
dohanyzast imitalo elektronikus eszkozre is alkalmazni kell.

A fiatalkoriak dohanyzasanak visszaszoritasarol és a dohanytermékek kiskereskedelmérdl
sz016 2012. évi CXXXIV. torvény 1. § (1) bekezdés d) és f) pontja, valamint 11. § (1) bekezdése
alapjdn — az e torvényben megengedett kivételektdl eltekintve — elektronikus cigarettak,
valamint a dohanyzast imitalo elektronikus eszk6zok kiskereskedelme (a dohanytermékek
kiskereskedelmével azonos mdédon) Magyarorszagon kizardlag dohdnyboltban folytathato.

11 Az Eur6pai Parlament és a Tanacs 2014/40/EU iranyelve (2014. aprilis 3.) a tagallamoknak a dohanytermékek és
kapcsolodo termékek gyartasara, kiszerelésére és eértékesitésére vonatkozo torvényi, rendeleti és kozigazgatasi
rendelkezései kozelitésérdl €s a 2001/37/EK iranyelv hatalyon kiviil helyezésérdl.



V.
A vizsgalt kereskedelmi gyakorlat bemutatasa

23. A versenyfeliigyeleti eljards annak megvizsgaldsara iranyul, hogy az eljaras ala vont
vallalkozas az Fttv. melléklete 9. pontjanak megvaldsitasaval megsértette-e az Fttv. 3. § (1)
bekezdését azzal a magatartasaval, hogy a www.elektronikus-cigaretta.hu weboldalan
népszerlsitett és forgalmazott elektronikus cigarettdkat, valamint dohanyzast imitald
elektronikus eszkozoket.

24. Az elektronikus cigarettdk, valamint a dohanyzdst imitdlo elektronikus eszk6zok
tavértékesitésére vonatkozo tilalom, valamint a fenti termékek izesitett valtozatanak
forgalmazasara vonatkozé tiltas'? ellenére ezen termékeket az eljards ala vont vallalkozas a
weboldalan 2022. augusztus 2-dig, a Gazdasagi Versenyhivatal altal elrendelt ideiglenes
intézkedésig®® népszeriisitette; a honlap a magyar fogyasztok szamara is elérheté volt, a
termékek pedig rendelhetéek voltak. Ezt kvetden a honlap elérhetetlenné valt, és jelenleg is
az.14

25. Az ‘érintett termékek a www.elektronikus-cigaretta.hu weboldalon keresztiil torténd
forgalmazasat képernyémentések tamasztjak ala.™

W Elektronikus cigaretta, Elektror X+

& C O B ntt elektronikus-cigaretta.hu/elekt

E-shop ﬂ Rolunk  Fizetés és szallitas  Uzlet szabalyzat Garancia Bonusz program
O E-cigaretta készlet

O Patronok és cartridge
O Porlasztok

O Tankok, Kazanok

O Tartalék akkumlatorok

O Kiegészitok

O E-LIQUIDEK

O Aromak - izesitok A megndvekedett rendelések szama miatt a kiszallitas

12 A Rendelet 21/A. § (7) bekezdése alapjan az érintett termékek dohany, mentol, valamint gyiimélcsos izesitéssel 2020.
majus 20-aig forgalomba hozhatok voltak, 1asd a fenti 19. pontot

13 Az ideiglenes intézkedést a tarhelyszolgaltatd, a Webenlét Kft., s nem az eljaras ala vont vallalkozas hajtotta végre,
lasd VJ/23-8/2022. sz. irat

14\/J/23-9/2022.

15VJ/23-6/2022. sz. irat 1. sz. melléklete.
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W Elektronikus cigaretts, Elektror X+

< C (OR:!

elektronikus-cigaretta.hu

© Paical

General Logistics Systems

el

A megrendeiés szallitasa
GLS

23.0001—‘{ alatt
a posta koltség
1.750Ft

KNo95 légzémaszk

Ar 720 Ft /1db

Hand Sanitizer Swiss PharMax
antibakterialis oldat 6oml

W Elektronikus cigaretts, Elektror X+

< C o8&

elektronikus-cigaretta.hu
AKCIO

Geekvape Wenax Stylus POD
Ar 7300 Ft

Asvape Hita Pod Kit

Ujdonsagok:

Tank CE4 1,6ml Sil
970,00 Ft 970,00 Ft
(2,44 EUR) (2.44 EUR)

«” Készleten Vasarlas o Készleten Vasarlas v

v/ A

A
!

18 720,00 Ft

18 720,00 Ft

(47,04 EUR) (47,04 EUR) ®
& Készleten Vasarlas o Készleten Vasarlas
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W Elektronikus cigaretta, Elektror X +
« C O 8

elektronikus-cigaretta.hu

MIERT SZORCSOGAZ
ELEKTROMOS CIGARETTANK?

Akcios termékek

27 300,00 Ft
360,00 F:t GaSDELR

Vasarlas

«” Készleten

& Készleten

11 200,00 Ft

W Elektronikus cigaretta, Elektror X +

& C O é

elektronikus-cigaretta.hu

10 730,00 Ft
(26.96 EUR

¢ Nincs készleten

27 300,00 Ft

68.60 EUR
3¢ Nincs készleten

14 900,00 Ft

7.44 EUR

" Készleten Vasarlas




W Elektronikus cigaretta, Elektrorn X =+

& C O 8 t elektronikus-cigaretta.hu/ele

13 810,00 Ft 13 810,00 Ft

34,70 EUR (34,70 EUR)

& Készleten Vasarlas o Készleten Vasarlas

26. A vizsgalat informaciot kért arra vonatkozodan az eljaras ala vont vallalkozastol, hogy mely
idoponttol kezdddden iizemelteti a www.elektronikus-cigaretta.hu weboldalon elérhetd
webshopot.!® Az eljaras ala vont vallalkozas azonban sem ezen kérdésre, sem altalaban véve
nem fejtette ki allaspontjat, valamint nem szolgaltatott adatot a versenyfeliigyeleti eljarasban.

27. Az internetes oldalakat archivalé honlap, a Wayback Machine oldalan'’ 2020. augusztus 13-an
mar van olyan képernyémentés, ahol a tilalom hatalya ala tartozo elektronikus cigarettak és EIf
Bar termékek szerepelnek, és az ezt kovetd idOpontokhoz tartozd6 mentéseken is. Ebbdl
egyértelmiilen megallapithaté és bizonyithatd, hogy 2020. augusztus 13-t6] mar biztosan
forgalmazott olyan termékeket az eljaras ala vont vallalkozas, amelyekre forgalmazasi tilalom
volt érvényben (mind az izesitett termékek forgalmazasa, mind onmagaban a tavértékesités
tilalomba {itk6zott mar ekkor), azaz a jogsértés legalabb ekkortdl fennallt.

28. A magyar nyelvii weboldal magyar domain névvel (www.elektronikus-cigaretta.hu) van
regisztralva; a weboldalon részletes magyar nyelvili termékleirasok, tdjékoztatd, tanacsok és
tippek, a magyar jogszabalyokra hivatkozo iizleti és garancidlis feltételek, illetve forintos
alapon kidolgozott bonuszprogram érheté el. Az arak magyar forintban (illetve zardjelben
eurdban) vannak feltiintetve. A weboldal kizar6lag magyar nyelven érhet6 el. A webelemzési
szolgaltatasokat nyajt6 www.similarweb.com honlap adatai szerint a www.elektronikus-
cigaretta.hu weboldal latogatonak szama az iigyinditas idején tobb, mint 200.000 volt, 2022.

juliusban is még 100.000 felett volt a latogatok szama'®.

16\/J/23-1/2022.

17 https://web.archive.org/web/20200813181809/https://www.elektronikus-cigaretta.hu/ , 1asd még: VJ/23-15/2022. sz.
irat

18 14, alszamu irat
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29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

Csomagpontos rendelés tekintetében a vallalkozas szerzodott partnere — a honlap tanusaga
szerint —a GLS, valamint a Packeta Magyarorszag.

A www.elektronikus-cigaretta.hu tarhelyszolgaltatoja a Webenlét Kft., amelyet az eljard
versenytanacs — az eljaras ala vont vallalkozassal egyiitt — kotelezett a VJ/23-7/2022.
iktatoszamu ideiglenes intézkedés végrehajtasara.

V.
Az eljaras ala vont allaspontja

Az eljaras ald vont vallalkozas a versenyfeliigyeleti eljarassal kapcsolatos allaspontjat nem
fejtette ki.

Minddssze azt jelezte magyar nyelven irt levelében, hogy a tarsasag képviseletében eljard
ligyvezetd anyanyelve szlovak, aki anyanyelvén kiviil mas nyelven (igy sem magyarul, sem
angolul) nem ir és nem besz¢l. Kérte, hogy a GVH a megkereséseit szlovak nyelvre forditsa le
szamara; a tarsasag ezt kovetden tud eleget tenni a GVH felhivasanak.!®

VI.
Jogi hattér
Az Fttv. 1. § (1) bekezdése szerint az Fttv. allapitja meg az aruhoz kapcsolodo, a kereskedelmi
tigylet lebonyolitdsdt megeldzden, annak soran és azt kovetéen a fogyasztoval szemben
alkalmazott kereskedelmi gyakorlatokra, valamint az ilyen kereskedelmi gyakorlat tekintetében

alkalmazott magatartasi kodexekre vonatkozd kovetelményeket, és az azok megsértésével
szembeni eljaras szabalyait.

Az Fttv. 1. § (2) bekezdése alapjan az Fttv. hatalya arra a kereskedelmi gyakorlatra terjed ki,
amely Magyarorszag teriiletén valosul meg, tovabba arra is, amely Magyarorszag teriiletén
barkit fogyasztoként érint.

Az Fttv. 2. §-a értelmében

a) fogyaszto az, aki 6nallo foglalkozasan és gazdasagi tevékenységén kiviil es6 célok érdekében
eljard természetes személy;

b) vallalkozas az, aki a kereskedelmi gyakorlat tekintetében 6nallo foglalkozasaval vagy
gazdasagi tevékenységével 0sszefiiggd célok érdekében jar el;

) termék az aru vagy szolgaltatas, ideértve az ingatlantulajdont, a digitalis szolgaltatast és
digitalis tartalmat, valamint a jogokat és kotelezettségeket is;

d) kereskedelmi gyakorlat a vallalkozasnak, illetve a vallalkozas érdekében vagy javara eljard
személynek az aru fogyasztok részére torténd értékesitésével, szolgaltatdsaval vagy
eladasosztonzésével kozvetlen kapcsolatban all6 magatartdsa, tevékenysége, mulasztasa,
reklamja, marketingtevékenysége vagy egyéb kereskedelmi kommunikécioja;

19VJ/23-3/2022.
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36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

e) kereskedelmi kommunikacié a vallalkozas 0©nallo foglalkozasaval vagy gazdasagi
tevékenységével kozvetleniil Osszefiiggésben torténd informdaciokozlés, fiiggetleniil annak
megjelenési modjatol, eszkozEtol.

Az Fttv. 2. § h) pontjanak értelmében az ligyleti dontés a fogyasztod arra vonatkoz6 dontése,
hogy kosson-e, illetve hogyan és milyen feltételek mellett kosson szerz6dést, tovabba hogy
gyakorolja-e valamely jogat az aruval kapcsolatban.

Az Fttv. 3. § (1) bekezdése alapjan tilos a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat. A 3. § (4)
bekezdése szerint az Fttv. mellékletében meghatarozott kereskedelmi gyakorlatok
tisztességtelenek.

Az Fttv. mellékletének 9. pontja értelmében tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat annak
valotlan allitasa vagy olyan hamis benyomas keltése - akar onmagaban az &arunak a
kereskedelmi gyakorlatban valé megjelenitése altal -, hogy az aru jogszertien forgalmazhato.

Az Fttv. 4. § (1) bekezdése szerint a kereskedelmi gyakorlat megitélése soran az olyan
fogyasztd magatartasat kell alapul venni, aki észszeriien tajékozottan, az adott helyzetben
altalaban elvarhat6 figyelmességgel és koriiltekintéssel jar el, figyelembe véve az adott
kereskedelmi gyakorlat, illetve aru nyelvi, kulturdlis és szocilis vonatkozésait is. Ha a
kereskedelmi gyakorlat a fogyasztok egy meghatdrozott csoportjara iranyul, az adott csoport
tagjaira altalanosan jellemzé magatartast kell figyelembe venni. Az Fttv. 4. § (2) bekezdése
szerint ha a kereskedelmi gyakorlat csak a fogyasztoknak egy, az adott gyakorlat vagy az annak
alapjadul szolgalé aru vonatkozasaban koruk, hiszékenységiik, szellemi vagy fizikai
fogyatkozasuk miatt kiilonosen kiszolgaltatott, egyértelmiien azonosithatdé csoportja
magatartdsanak torzitdsara alkalmas, és ez a kereskedelmi gyakorlat megvalositoja altal
ésszerlien eldre lathatd, a gyakorlatot az érintett csoport tagjaira altalanosan jellemzd
magatartas szempontjabol kell értékelni.

Az Fttv. 9. § (1) bekezdése alapjan a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat tilalmanak
megsértéséért felel az a vallalkozas, amelynek a kereskedelmi gyakorlattal érintett aru
értékesitése, eladasanak Osztonzése kozvetleniil érdekében all. Ugyanezen torvényhely (2)
bekezdése szerint, az (1) bekezdés szerinti vallalkozas felel akkor is, ha a kereskedelmi
gyakorlatot szerzddés alapjan mas személy valdsitja meg a vallalkozas érdekében vagy javara.

Az Fttv. 10. § (3) bekezdése szerint a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat tilalméanak
megsértése miatt a GVH jar el, ha a kereskedelmi gyakorlat a gazdasagi verseny érdemi
befolyasolasara alkalmas.

Az Fttv. 11. § (1) bekezdése szerint a a gazdasagi verseny érdemi érintettségének
megallapitdsandl - a jogsértéssel érintett piac sajatossagainak figyelembevételével - a kovetkezd
szempontok iranyaddak:

a) az alkalmazott kereskedelmi gyakorlat kiterjedtsége, figyelemmel kiilonosen a
kommunikéci6é eszkozének jellegére, a jogsértéssel érintett foldrajzi teriilet nagysagara, a
jogsértéssel érintett iizletek szamara, a jogsértés idOtartamara vagy a jogsértéssel €rintett aru
mennyiségére, vagy

b) a jogsértésért felelds vallalkozas mérete a nettod arbevétel nagysaga alapjan.

Az Fttv. 19. § ¢) pontja alapjan a Gazdasagi Versenyhivatal eljarasa tekintetében a kereskedelmi
gyakorlat tisztességtelenségének megallapitdsara iranyulo eljarasra az Fttv.-ben meghatarozott
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44,

45.

46.

47.

48.

eltérésekkel a versenyfeliigyeleti eljarasnak a Tpvt.-ben megallapitott rendelkezéseit kell
alkalmazni.

A Tpvt. 76. § (1) bekezdés f) pontja alapjan az eljard versenytanacs megallapitja a jogsértés
tényét; h) pontja alapjan megtiltja a jogsértd magatartas tovabbi folytatasat; valamint k) pontja
alapjan birsagot szab ki.

Az eljard versenytanacs a Tpvt. 78. § (1) bekezdés a) pontja értelmében birsagot szabhat ki
azzal szemben, aki a GVH hataskorébe tartozo jogsértd magatartast valosit meg. Az (1b)
bekezdés értelmében a birsag Osszege legfeljebb a vallalkozas, illetve azon - a hatdrozatban
azonositott - vallalkozascsoport a hatdrozat meghozatalat megel6zo iizleti évben elért nettod
arbevételének tiz szazaléka lehet, amelynek a birsadggal sujtott vallalkozas a tagja.

A Tpvt. 78. § (2) bekezdése értelmében a birsag legmagasabb 0sszegének meghatarozasakor a
nett6 arbevételt a hatdrozat meghozatalat megeldzo lizleti évre vonatkozo éves beszamolo vagy
egyszerlsitett éves beszdmol6 alapjan kell meghatarozni. Ha a vallalkozas miikodési ideje az
adott évben egy ¢évnél rovidebb, az adatokat éves szintre kell vetiteni. Ha a hatarozat
meghozataldt megel6z0 lizleti évben elért nettd arbevételérdl nem all rendelkezésre hiteles adat,
az utolsé hitelesen lezart lizleti év nett6 arbevétele az iranyado. A nettd arbevétel szamitasara
egyebekben megfelelden alkalmazni kell a 24. § (3) bekezdését és a 27. § (7) bekezdését.

A Tpvt. 78. § (3) bekezdése szerint a birsag Osszegét az eset Osszes korlilményeire — igy
kiilondsen a jogsérelem sulyara, a jogsértd allapot idotartamara, a jogsértéssel elért elényre, a
jogsértd piaci helyzetére, a magatartds felrbhatosigara, az eljarast segité egyiittmiikodo
magatartasara, a jogsért0 magatartas ismételt tanusitasara, gyakorisagara — tekintettel kell
meghatarozni. A jogsérelem sulyat kiillondsen a gazdasagi verseny veszélyeztetettségének foka,
a végso lizletfelek érdekei sérelmének kore, kiterjedtsége alapozhatja meg.

A Tpvt. 46. § (1) bekezdése értelmében az Akr. rendelkezéseit a versenyfeliigyeleti eljarasban
akkor kell alkalmazni, ha azt a Tpvt. kifejezetten eldirja.

VII.

Jogi értékelés

VII.1. A vizsgalt magatartas értékelése

VI11.1.1. Hataskor és illetékesség

49.

50.

Az Fttv. 10. § (3) bekezdése alapjan a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat tilalméanak
megsértése miatt a GVH jar el, ha a kereskedelmi gyakorlat a gazdasagi verseny érdemi
befolyasolasara alkalmas.

Az eljarés ala vont vallalkozas a kereskedelmi gyakorlatot sajat, nagy latogatottsdgi magyar
nyelvii weboldaldn valdsitotta meg, amely az adott piac jellemzdit figyelembe véve széles
fogyasztoi réteghez jutott el, igy — az alkalmazott kereskedelmi gyakorlat kiterjedtsége miatt —
az Fttv. 11. § (1) bekezdés a) pontja alapjan az eljards a Gazdasagi Versenyhivatal hataskorébe
tartozik. A webelemzési szolgaltatasokat nyujto www.similarweb.com honlap adatai szerint a
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5l.

www.elektronikus-cigaretta.nu weboldal latogatonak szama az {igyinditas idején tobb, mint
200.000 volt, 2022. juliusban is még 100.000 felett volt a latogatok szama?°,

A GVH illetékességét a Tpvt. 45. §-a allapitja meg.

VII.1.2. Az értékelés kerete

52.

53.

A versenyfeliigyeleti eljarasban azt sziikkséges megvizsgalni, hogy azaltal, hogy az eljaréas ala
vont vallalkozas a www.elektronikus-cigaretta.nu weboldalan izesitett elektronikus
cigarettakat, valamint dohanyzast imitalo elektronikus eszkozoket népszeriisitett ¢&s
forgalmazott azt a hamis benyomast keltette-e, hogy a termékek jogszeriien forgalmazhatok,
ezaltal az Fttv. melléklete 9. pontjanak megvalositasaval megsértette-e az Fttv. 3. § (1)
bekezdését.

A szabdlyozas logikdjabol (generalis-specidlis viszony) adoddan mindig azon tényallasi
elemeket kell vizsgalni, amelyeknek a magatartés kiilondsen megfeleltethetd, az altalanosabb
tényallasi elemeket nem, hiszen azokat a jogalkotd megvaldsultnak tekinti. Az Fttv.
mellékletében foglalt ,.feketelistas™” tényallasok esetén nem sziikséges a fogyasztd tigyleti
dontésének vagy annak a vizsgalata, hogy a kereskedelmi gyakorlat befolyassal volt-e az
tigyleti dontésre, ugyanis ezen kereskedelmi gyakorlatok a torvény erejénél fogva, minden
tovabbi feltétel teljesiilése nélkiil tisztességtelenek.

VI1.1.3. A kereskedelmi gyakorlat cimzettjei, a fogyasztoi célcsoport és a kommunikacio lizenete

54,

55.

A jelen eljarasban érintett fogyasztok azok a magyarorszagi természetes személyek, akik
elektronikus cigarettat vagy dohanyzast imitalo elektronikus eszkozt hasznalnak. Az interneten
fellelhetd hattéranyagok és a termékek illegilis magyarorszagi forgalmazasaval szemben
fellépd hatosagok kozleményei alapjan megéllapithatd, hogy a fogyasztéi kor heterogén, a
kortarsak korében divatként hoditd terméket rendszeresen fogyasztd gyermek- ¢€s
fiatalkoruaktol a dohanyzésrdl leszokni vagy a dohanyzast kivaltani kivano felndtteken at széles
fogyasztoi bazisa van a termékeknek, amely fogyasztok kozott sériilékeny fogyasztdi kor is
azonosithato az Fttv. 4. § (2) bekezdésének figyelembevételével.

A vizsgalt magatartas megitélése soran az olyan fogyasztd magatartasat kell alapul venni, aki
észszerlien tajékozottan, az adott helyzetben Aaltalaban elvarhatdé figyelmességgel ¢&s
koriiltekintéssel jar el. Azonban ennek az elvart észszertiségnek is vannak racionalis korlatjai,
igy az eljaro versenytanacs kiemeli, hogy

a) a fogyasztotol az ,,.észszer(i tajékozodas” korében nem azt kell elvarni, hogy ellendrizze a
kereskedelmi kommunikaciokban szerepld informacié helytallosagat. A kereskedelmi
kommunikéciok egyik funkcidja éppen az, hogy a vallalkozas és a fogyasztd kozott meglévod
informacios aszimmetria feloldasara koltséghatékony megoldasokat kinalnak, s a fogyaszto —
szamara koltségmegtakaritast eredményezéen — valosagosnak, pontosnak fogadja el a
vallalkozas nyujtotta tajékoztatast, torténjék az barmilyen formaban;

b) az a fogyaszto is észszerlien jar el, aki nem kételkedik a kereskedelmi kommunikaciok altal
nyujtott tajékoztatasban, a vallalkozas szavahihetéségében, hanem a kereskedelmi
kommunikéciokat egy észszerlien koltséghatékony téjékozddasi folyamatban az {izleti
tisztesség kovetelményének érvényesiilésében bizva kezeli.

20 14. alszamu irat
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56.

A tiltott forgalmazasu termékek kapcsan kiemelendd, hogy a fogyasztok nem sziikségszeriien
vannak azzal tisztdban, hogy egyes termékek vagy termékcsoportok forgalmazasa jogszerii-e,
de alappal feltételezhetik, hogy a reklamozott termékek a minimalis (a fogyasztok altal nem is
feltétleniil ellendrizhetd vagy ismert) forgalmazasi feltételeknek megfelelnek.

VII.1.4. Ugyleti déntés

S7.

Tekintettel arra, hogy jelen versenyfeliigyeleti eljarasban valamely, az Fttv. melléklete szerinti
tényallas vizsgalata torténik meg, az értékelés korében a fogyasztd ligyleti dontésének
vizsgalata nem sziikséges. Mivel a magatartasok ex lege, a torvény erejénél fogva
tisztességtelenek, semmilyen tovabbi kiilon feltételnek nem kell teljesiilnie, igy az sem
vizsgalando, hogy a gyakorlat befolyasolta-e az ligyleti dontést, mivel ezt a jogalkoté6 mar
feltételezte e magatartasok vonatkozasaban. E kdrben tehat a jogsértés megallapitasahoz csak
azt kell vizsgélni, hogy a tényallasi elemek megvaldsultak-e.

VI1.1.5. Felel6sség a kereskedelmi gyakorlatért

58.

59.

60.

Az Fttv. 9. § (1) bekezdése értelmében a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat tilalméanak
megsértéséért felel az a vallalkozas, amelynek a kereskedelmi gyakorlattal érintett aru
értékesitése, eladasanak 0sztonzése kozvetleniil érdekében all.

A fenti rendelkezés szerint a vizsgalt magatartasért valo felelosség alapjat az un. ,,érdek-elv”
képezi. Ennek értelmében elsédlegesen azon vallalkozasok feleldssége allapithatdé meg a
kozzétett tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat tekintetében, amelyeknek az értékesités,
eladasosztonzés kozvetleniil érdekiikben allt.

A rendelkezésre allo informaciok alapjan a termékeket az eljaras ala vont forgalmazza,
amelynek a feleldssége fenndll az Fttv. 9. § (1) bekezdése szerint, mivel a termékeket a
fogyasztok felé kozvetleniil értékesitette €s ebbdl az értékesitésbdl arbevétele szarmazott.

VII.1.6. A jogszerll forgalmazhatosag kérdése

61.

62.

63.

64.

Eloljaréban rogziti az eljard versenytanacs, hogy a kifogasolt kereskedelmi gyakorlat mar
onmagaban azzal megvalosul, ha a vallalkozas az arut a kereskedelmi gyakorlatban megjeleniti,
azt a hamis benyomast keltve, hogy az aru jogszerlien forgalomba hozhat6. A jogsértésnek nem
tényallasi eleme az, hogy a termék kereskedelmi gyakorlatban vald feltlintetésén tal, maga a
kereskedelmi gyakorlat a termék jogszerli forgalmazhatdsdgara utalo kiilon tdjékoztatast,
kozlést, informaciot tartalmazzon a jogsértés megallapitasahoz.

Ahogy korédbban is kifejtésre keriilt, a fogyasztok nem sziikségszerlien vannak azzal tisztaban,
hogy egyes termékek vagy termékcsoportok forgalmazasa jogszerii-e, de alappal
feltételezhetik, hogy a reklamozott termékek a minimalis (a fogyasztok altal nem is feltétlentil
ellendrizhetd vagy ismert) forgalmazasi feltételeknek megfelelnek.

A jogszerli forgalmazhatosag kapcsan sziikséges ebben a korben megemliteni, hogy nem
pusztan az a termék nem forgalmazhatd jogszerlien, amely egyaltaldn nem forgalmazhato a
fogyasztok szdmara, hanem azon termék sem, amely csak bizonyos — a forgalmazokat vagy a
fogyasztokat megkotd — korlatok (pl. engedélyek, meghatarozott kereskedelmi csatorndk)
kozott értékesithetdek, de ezen feltételek nem teljesiilnek aktualisan.

E rendelkezés azt kivanja biztositani, hogy egy kereskedd, amennyiben barmilyen forméaban a
fogyasztd szdmara megismerhetdve tesz egy terméket, egyértelmiien tajékoztassa 6t arrdl, ha a
termék nem forgalmazhatd (még) vagy a termék forgalmazasat bizonyos jogszabalyi eléirasok

15



korlatozzédk. A tényallds megvalositasdhoz nem sziikséges, hogy a termék tényleges
forgalmazasa, értékesitése megvalosuljon; elegendd, hogy az a kereskedelmi gyakorlatban —
igy a fogyaszto észlelése szerint forgalmazhatoként — megjelenjen.

65. Az Fttv. mellékletének 9. pontja szerinti tényalldsok kapcsan a nagykommentar?! — az Fttv. ltal
atiiltetett irAnyelvre vonatkozé iranymutatas®® alapjan — rogziti, hogy a rendelkezés el kivanja
keriilni az olyan helyzeteket, amikor a keresked6 (vallalkozés) anélkiil kinal egy terméket vagy
szolgaltatast, hogy egyértelmiien tdjékoztatna a fogyasztot arrdl, hogy bizonyos jogi
rendelkezések korlatozhatjak az adott termék értékesitését, birtoklasat vagy hasznalatat.

66. Atilalom ala es6 gyakorlatok els6 kategoriajaba azok a termékek vagy szolgaltatasok tartoznak,
amelyek értékesitése tilos vagy minden koriilmények kozott illegalis. Ilyen példaul, ha a
vallalkozas kabitoszerek, gyermekpornografia vagy védett egzotikus allatok értékesitését
hirdeti. E gyakorlatok vizsgéalata egyértelmii, és nem kovetel kiillon megfontolast, mivel
gyakran biincselekményekrdl és/vagy tisztességtelen piaci szereplokrdl van szd, és mivel e
gyakorlatok altalaban sulyosan sértik azon egyéb jogszabalyokat, amelyek azokat
részletesebben targyaljak ¢és elsObbséget ¢élveznek a tisztességtelen kereskedelmi
gyakorlatokrdl szol6 iranyelv felett.

67. Az irdnymutatas értelmében a gyakorlatok mésodik kategoridja olyan termékeket vagy
szolgaltatasokat érint, amelyek onmagukban nem illegdlisak ugyan és jogszeriien piacra
bocsathatok ¢és darusithatok, de csak bizonyos koriilmények kozott és/vagy bizonyos
korlatozasok mellett, igy példaul az olyan gyogyszertermékek vagy fegyverek, amelyek csak
engedély alapjan arusithatok és engedéllyel vasarolhatok (engedély/recept stb.). Ezekben a
helyzetekben az Fttv. melléklet 9. pontja alapjan a vallalkozasok nem kelthetik azt a benyomast,
hogy nincs semmiféle jogi korlatja vagy feltétele e termékek vagy szolgéltatasok
értékesitésének.

68. A hazai joggyakorlatbol kiemelendéek a VI/67/2013. és VI/81/2013. sz. iigyek elvi mondasai,?®
amelyek szerint

a) amennyiben megallapithato, hogy a vizsgalt id6szakban a termék nem volt jogszeriien
forgalmazhatd akar orvostechnikai eszkozként, akar mas termékbesorolas alatt, 6nmagaban
attol, hogy azt az eljaras ala vont reklamozta, fennall az Fttv. mellékletének 9. pontja szerinti
kereskedelmi gyakorlat, ami az Fttv. 3. §-anak (4) bekezdése alapjan minden tovabbi bizonyitas
nélkiil tisztességtelennek tekintendo;

b) nem pusztan az a termék nem forgalmazhato jogszeriien, amely egyaltalan nem forgalmazhato
a fogyasztok szamara, hanem azon termék sem, amely csak bizonyos — a forgalmazokat vagy a

21 Zavodnyik Jozsef: Nagykommentar a fogyasztokkal szembeni tisztességtelen kereskedelmi gyakorlat tilalmarol sz616
2008. évi XLVII. térvényhez. Budapest: Wolters Kluwer Kiado.

22 Iranymutatas a tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatokrél szo16 2005/29/EK iranyelv végrehajtasarol/alkalmazasardl:
(SEC(2009) 1666, bizottsagi szolgalati munkadokumentum) 2009. december 3.,
https://ec.europa.eu/transparency/documents-register/detail ?ref=SEC(2009)1666&lang=hu.

23 A GVH Versenytanacsanak az Fttv.-vel, a Tpvt.-vel, a gazdasagi reklamtevékenység alapvetd feltételeirdl és egyes
korlatairol szolo 2008. évi XLVIII. torvénnyel, az élelmiszerlancrol és hatosagi feliigyeletérdl szolo 2008. évi XLVI.
torvénnyel, a 2011. oktober 25-1 1169/2011/EU eurdpai parlamenti és tanacsi rendelettel, és a biztonsagos és gazdasagos
gyogyszer- €s gyogyaszatisegédeszkoz-ellatas, valamint a gyogyszerforgalmazas altalanos szabalyairdl szold 2006. évi
XCVIIL térvénnyel kapcsolatos elvi jelentdségii dontései, 2021, 1.M9.1-3. pontjai.
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69.

70.

fogyasztokat megkotd — korlatok (pl. engedélyek, meghatarozott kereskedelmi csatorndk)
kozott értékesithetdek, de ezen feltételek nem teljesiilnek aktualisan;

€) amennyiben egy vallalkozas barmilyen formaban a fogyasztok szamara megismerhet6vé tesz
egy terméket, egyértelmiien tajékoztatni kell arrdl, ha a termék nem forgalmazhat6 (még) vagy
a termék forgalmazasat bizonyos jogszabalyi el6irasok korlatozzak;

d) a tényallas megvalositasahoz nem sziikséges, hogy a termék tényleges forgalmazasa,
értékesitése megvalosuljon, elegendd, hogy az a kereskedelmi gyakorlatban — igy a fogyaszto
észlelése szerint forgalmazhatoként — megjelenjen;

e) amennyiben egy adott termék forgalmazasat a szabalyozas feltételhez koti, abban az esetben
a termék kereskedelmi gyakorlatban torténd megjelenitése esetén a vallalkozast terheli azon
kotelezettség, hogy az aru forgalmazhatdsaga feltételeinek (adott esetben a sziikséges engedély)
hianyara a fogyasztd figyelmét felhivja egyértelmiien, bizonyithatdé moédon, a termék
megjelenitésével, népszeriisitésével egyiitt.

A versenyfeliigyeleti eljaras targyat képezé termékek forgalmazasa vonatkozasadban kettd
kiilonbo6z6 tilalom is hatdlyban van (valamint érvényben van az a jogszabalyi el6irds, hogy az
Osszetételiik miatt egyébként nem tiltott forgalmazast termékek csak dohéanyboltban
forgalmazhatok). Egyrészt, az izesitett elektronikus cigarettak és dohanyzast imitald eszkdznek
mindsiild termékek egyaltalan nem forgalmazhatoak?®; mésrészt, az elektronikus cigarettik és
a dohanyzast imitalo eszkozok tavértékesités keretében egyaltalan nem forgalmazhatdak. A
relevans tilalmakat a lenti tablazat foglalja 0ssze:

Tilalom Tilalom kezdete Erintett termék

tavértékesitésre 2016. majus 20 elektronikus cigaretta
vonatkozo tilalom

dohéanyzast imitalo
elektronikus eszkoz

izesitéssel 2016. augusztus 20. ° elektronikus cigaretta
kapcsolatos tilalom

dohanyzést imitalo
elektronikus eszkoz

Az eljaras ala vont a www.elektronikus-cigaretta.hu weboldalon folytatott kereskedelmi
kommunikéciot, a forgalmazasi tilalom hatdlya ald tartoz6 termékek honlapjan keresztiil,
tavértékesités keretében voltak beszerezhetok az ideiglenes intézkedésig. Az eljaras ala vont
weboldalan kozvetleniil meg lehetett vasarolni tavértékesitésben a termékeket, melyeket be is
mutatott, népszerisitett is a honlapjan.

24 2020. majus 20-ig forgalmazhatd volt a mentol, dohany és gylimélcs izesitésii termék, de azt kovetden semmilyen
izesitésli termék nem forgalmazhaté jogszertien.

% A Rendelet 21/A. § (7) bekezdése alapjan az érintett termékek dohany, mentol, valamint gyiimdlesds izesitéssel 2020.
majus 20-aig forgalomba hozhatok voltak
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71.

72.

73.

74.

75.

76.

Az eljaras ala vont kereskedelmi gyakorlatanak célja egyértelmiien az volt, hogy a termékeket
a fogyasztokkal megismertesse, valamint a termék értékesitését eldomozditsa, mely értékesités
kozvetleniil a weblapon tortént.

A részletek, az altalanos tdjékoztatdson tilmutatd informacidk megjelenitése, az arakra, a
szallitasra, az iizleti szabalyzatra, garanciara és bonuszprogramra torténé konkrét utalasok a
www.elektronikus-cigaretta.hu weboldalon a fogyasztd szamara egyértelmiien azt az iizenetet
kozvetitették, hogy a termékek a kommunikéacid megjelenésekor megvasarolhatoak, azaz az
eljaras ala vont forgalmazza dket (és forgalmazta is honlapjan).

A jelen esetben vizsgalt kommunikacios eszk6zok mindegyike esetében megallapithato, hogy
azt a benyomast keltették, hogy a termékeket az eljaras ala vont jogszertien forgalmazza. Azzal
kapcsolatban semmilyen informécié nem kertilt feltiintetésre, hogy a termékek tavértékesitése
tilos és, hogy csak dohdnyboltban értékesithetok (lasd a jelen hatdrozat 22. pontjaban irtakat),
sem arrdl, hogy az izesitett termékek nem forgalmazhatok jogszertien.

Az a korilmény, hogy a kereskedelmi gyakorlat a versenyfeliigyeleti eljards meginditasat
kovetden az ideiglenes intézkedés elrendeléséig valtozatlan maradt, a termékek a webaruhazbol
az ligyinditdé végzés eljaras ala vont altal torténd kézhezvételét kdvetden is akadalytalanul
rendelhetdek voltak a magyar fogyasztok szdmara (és a fuvarcégek altal szolgaltatott adatsorok
alapjan megallapithato, hogy tobb, mint 4.000 csomag kézbesitésre is keriilt az ligyinditast
kovetden), azt is jelzi, hogy az eljarés ala vont teljes mértékben figyelmen kiviil hagyja, hogy
a termékek forgalmazasa évek ota illegalis.

A korabban bemutatott agazati tilalmak egyik célja a dohdnytermékek biztonsagos és
ellendrzott forgalmazasdnak biztositdsa. Az eljaras ala vont altal megvalositott, jogszabalyi
tilalmat kijatsz6 magatartas kovetkeztében a fogyasztok nem jutnak megfeleld tdjékoztatashoz
azzal kapcsolatban, hogy a kereskedelmi gyakorlattal érintett termékek — izesitéstdl fliggetlentil
- tavértékesitésben torténd forgalmazasa tiltott, valamint az izesitett termékek barmilyen
forgalmazasa is jogszabalyba iitkozik.

A jelen ligyben az eljaras ala vont vallalkozas azaltal, hogy a termékekre vonatkozodan az
ideiglenes intézkedés elrendeléséig magyar nyelvii honlapjan

- a tavértékesitési abszolut (azaz izesitettségtdl fliggetlen) tilalom ellenére interneten
keresztiil értékesitette az elektromos cigarettdkat és dohdnyzast imitald elektronikus
eszkozoket, mely értékesités eldmozditasat szolgald kereskedelmi kommunikéciot
alkalmazott, valamint

- izesitett termékeket forgalmazott a honlapjan (ami értékesitési csatornatol fliggetleniil
tiltott)

az egyértelmii jogszabalyi tilalmak ellenére, azt a hamis benyomast keltette a fogyasztokban,
hogy a termék Magyarorszagon ebben a valtozatban, illetéleg ezen a csatornan (is) jogszeriien
forgalmazhatd. Ezen magatartdsaval az eljards ald vont vallalkozds megvaldsitja az Fttv.
mellékletének 9. pontjaban foglalt tényallast. Mivel a forgalmazasra vonatkozo tilalom
Magyarorszagon egyértelmi és kivételt, eltérést nem engedd, nincs olyan korrekcids lehetdség,
amellyel a kereskedelmi gyakorlat (az online forgalmazas, az izesitett termékek forgalmazasa)
jogszeriivé lenne tehetd.

VII.1.7. Osszeozés
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77.

Figyelemmel az el6z6ekben kifejtettekre az eljard versenytanacs megallapitja, hogy az eljaras ala
vont vallalkozas tisztességtelen kereskedelmi gyakorlatot folytatott 2020. augusztus 13-tol 2022.
augusztus 2. napjaig, amikor a www.elektronikus-cigaretta.hu weboldalan

- a tavértékesitési abszolut (azaz izesitettségtdl fiiggetlen) tilalom ellenére interneten
keresztiil értékesitette az elektromos cigarettdkat €¢s dohdnyzast imitalo elektronikus
eszkozoket, mely értékesités eldmozditasat szolgald kereskedelmi kommunikaciot
alkalmazott, valamint

- izesitett termékeket forgalmazott a honlapjan (ami értékesitési csatornatol fliggetleniil
tiltott)

annak ellenére, hogy az izesitett termékek vonatkozasaban a magyarorszagi forgalmazas 2016.
augusztus 20-tol illetve egyes izvaltozatok esetében 2020. majus 20-t6l tilalmazott, valamint a
teljes termékkategoriakra izesitettségtol fliggetleniil 2016. majus 20-tdl tavértékesitési tilalom
van hatdlyban. Ezen magatartassal az eljaras ala vont az Fttv. melléklete 9. pontjat megvaldsitva
azt a hamis benyomast keltette, hogy a termék Magyarorszagon ebben a valtozatban, illetleg
ezen a csatornan (is) jogszeriien forgalmazhato, ezaltal megsértve az Fttv. 3. § (1) bekezdésében
foglaltakat.

VIIL.2. Jogkovetkezmény

78.

79.

80.

Az eljar6 versenytanacs a Tpvt. 76. § (1) bekezdés h) pontja alapjan megtiltja az eljaras ala vont
vallalkozds szaméra az ideiglenes intézkedéssel elérhetetlenné tett honlapon folytatott
kereskedelmi gyakorlat mint jogsértd magatartas tovabbi folytatasat, tovabba az eljaras ala vont
mas, egyéb kereskedelmi eszk6zon sem folytathatja a jogsértdnek mindsitett kereskedelmi
gyakorlatat. Ezt indokolja, hogy ugyan a rendelkezésre all6 adatok alapjan az eljaras ala vont
jelenleg nem folytat aktiv kereskedelmi gyakorlatot, azaz a jogsértés megallapithatosaga az
ideiglenes intézkedés foganatositasdig tart, azonban az ismertetett agazati jogszabalyokban
talalhato tilalmak egyértelmiiek, az érintett termékek interneten semmilyen modon, semmilyen
tajékoztatas mellett nem értékesithetdk, az izesitett termékek pedig sem online sem offline nem
értékesithetdk, igy az eltiltassal is azt kivanja nyomatékositani az eljard versenytanacs, hogy a
vizsgalt kereskedelmi gyakorlat nem korrigalhat6, nem folytathato.

A jogsértés Tpvt. 76. § (1) bekezdés f) pontja alapjan torténd megallapitasan €s az eltiltason
tulmenden az eljard versenytanacs birsagot szab Ki az eljaras ala vonttal szemben a Tpvt. 76. §
(1) bekezdés k) pontja alapjan, a birsag 6sszegét a Tpvt. 78. § (3) bekezdésének megfeleléen
meghatarozva.

A Gazdasagi Versenyhivatal elndkének és a Gazdasagi Versenyhivatal Versenytandcsa
elnokének a fogyasztovédelmi tipust iligyekben kiszabott birsdg meghatarozasdnak
szempontjairol sz616, az 1/2021. szamt kdzleménnyel modositott 12/2017. szamu kozleménye?®
(a tovabbiakban: Birsagkozlemény) részletezi azokat a szempontokat, amelyek alapjan a
Gazdasagi Versenyhivatal meghatarozza az Fttv. és a Tpvt. III. fejezete, illetve valamennyi, az
Fttv. eljarasi szabalyaira visszautalo, ezen szabalyokra tekintettel alkalmazandé és a Gazdasagi
Versenyhivatal hataskorébe tartozd — fogyasztok és iizletfelek tisztességes tajékoztatasat
szabalyozd6 — jogszabdlyi rendelkezések megsértése miatt inditott ligyekben kiszabott
versenyfeliigyeleti birsag mértékét.

% A kozleményt a Gazdasagi Versenyhivatal azon eljarasokban alkalmazza, amelyekben a Tpvt. 73. §-a szerinti elézetes
allaspont a kozlemény kozzétételekor, azaz 2021. aprilis 22-én még nem kertilt az eljaras ala vontaknak megkiildésre.
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81.

82.

83.

84.

85.

A Tpvt. 78. § (3) bekezdése értelmében a birsag Osszegét az eset dsszes koriilményeire — igy
kiilondsen a jogsérelem sulyara, a jogsérto allapot idOtartamara, a jogsértéssel elért elényre, a
jogsértd piaci helyzetére, a magatartds felrohatosagara, az eljarast segitd egyiittmiikddo
magatartasara, a jogsérté magatartds ismételt tantsitasara, gyakorisagara — tekintettel kell
meghatarozni. A jogsérelem sulyat kiilondsen a gazdasagi verseny veszélyeztetettségének foka,
a végso lizletfelek érdekei sérelmének kore, kiterjedtsége alapozhatja meg.

A versenyfeliigyeleti eljarasokban meghatarozhatd birsag kiszabasanak célja az, hogy a
vallalkozasokat visszatartsa a tisztességtelen magatartastol, és egytttal megteremtse a gazdasagi
verseny tisztességét. A birsag Osszegének megallapitdsa sordn ezért az eljard versenytanacs is
szem elott tartja, hogy a birsdg kiszabdsdnak Alkotméanybirosag altal is elismert célja a
blintetésen tal az egyedi és altalanos elrettentés. A birsag 6sszegének alkalmasnak kell lennie
arra, hogy a vallalkozds szaméra a jogsértdé magatartasért megfeleld biintetést helyezzen
kilatasba, ami a jogsértés gazdasagi jelentOségét is kifejezd szankcid alkalmazédsat teszi
sziikségessé. Emellett a birsag Osszegének 0sztondznie kell azt is, hogy mind az adott
vallalkozast, mind pedig a hasonlé helyzetben 1évd vallalkozésokat visszatartsa a (tovabbi)
jogsértések elkovetésétol, egyben megerdsitse a jogkovetd vallalkozasokat abban, hogy a
tisztességes lizleti magatartds a helyénvald. Ez a cél pedig csak olyan mértékii birsaggal
valosithatd meg, amely a jogsértést megvalositd vallalkozasnak aranyos, de érezhetd
megterhelést jelentd anyagi hatranyt okoz.

A Birsagkozlemény 13. pontja értelmében a fenti célokra is figyelemmel a kiszaband6 birsag
Osszegének a meghatarozasa alapvetden 6t, egymast kovetd 1épésben torténik. Az eljard
versenytanacs eldszor meghatdrozza a birsag kiinduld Osszegét, majd az adott iligyben
figyelembeveendd, a jogsértés sulyat, hatdsat enyhitd és stlyositd koriilmények mérlegelésével
meghatarozza a birsag alapOsszegét, ezt kdvetden — amennyiben indokolt — az esetleges
korrekcios tényezOkre tekintettel megvaltoztatja az alapdsszeget, majd figyelemmel van a
vallalkozasok egyiittmiikodésére, végiil pedig mérlegeli az esetleges fizetési nehézségekre
tekintettel alkalmazhat6 konnyitéseket.

A Birsagkozlemény értelmében kereskedelmi gyakorlat esetében jellemzden a jogsértd
kommunikéciok koltségébdl indul ki a Versenytanacs, mivel ez altaldban megfeleld kiindulasi
alapot jelent a kereskedelmi gyakorlat sulyanak megitélése soran. Amennyiben a kommunikacios
koltség Osszege nem ad megfeleld viszonyitési alapot (példaul a kereskedelmi gyakorlat jellegére
tekintettel nincs érdemi kommunikacios koltség) ugy a GVH arbevétel alapti birsagolési
modszert alkalmaz. A GVH a jogsértd kereskedelmi gyakorlat révén realizalt nettd arbevételt
tekinti a birsag kiindulo 0Osszegének, ha az egyértelmlien beazonosithatdé (példaul mert a
kereskedelmi gyakorlat 1ényegében a jogsérté kommunikéciora épiilt). Ennek hidnydban a GVH
a jogseértéssel érintett arukbol a jogsértés idOszaka alatt realizalt nettd arbevétel 10%-at veszi
figyelembe a birsag kiindul6 6sszegeként.

A jelen esetben a honlapi megjelenités okan a kommunikacios koltség elhanyagolhaté mértékd,
igy az eljaro versenytanacs az arbevétel-alapu birsagolas szerint jart el. Az eljaré versenytanacs
allaspontja szerint megallapithatd, hogy a vizsgalt termékek értékesitése teljes mértékben a
jogsértd magatartasbol szarmazik, azaz egyértelmiien beazonosithatd, ezért az eljaro
versenytanacs a jogsért6 kereskedelmi gyakorlat révén realizalt netté arbevétel 100%-at tekinti a
birsag kiinduld Gsszegének. A jelen eljarasban az eljards ald vont nem szolgaltatott adatot az
érintett termékekbdl szdrmazo arbevételérdl, igy az eljard versenytanacs azt a futarcégek altal
megadott adatokbol, becsléssel hatarozta meg a 12. pontban ismertetettek szerint. Az eljaro
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versenytanacs értékelése szerint tehat a jelen tigyben a relevans arbevétel 1.362.048.545 Forint,
¢s igy ezen teljes 0sszeg mindsiil kiindul6 6sszegnek.

86. A kiindulo Osszeg meghatarozasat kovetden keriilt sor az alapdsszeg kiszdmitdsara, amely a

87.

88.

89.
90.

91.

92.

93.

jogsértés sulyat, hatasat és a vallalkozas jogsértéshez vald viszonyulasat kifejezo sulyositd és
enyhitd koriilmények figyelembevételére ad Iehetdséget.

Az alapOsszeg meghatdrozasa soran az eljard versenytanacs az alabbi sulyositd és enyhitd
koriilményeket vette figyelembe.

Sulyositd koriilményként vette figyelembe az eljar6 versenytanacs a birsagosszeg
meghatarozasanal a kdvetkezoket:

a) kozepes foku sulyositd koriilményként az érintett fogyasztdi kor részben sériilékeny voltat
(Ko6zlemény 28. pont);

b) kdzepes foku sulyositd koriilményként azt, hogy az érintett termékek un. bizalmi termék
jellegli kockazattal rendelkez6 — tapasztalati — termékek, korrekcios lehet6ség nélkiil, kiilonos
tekintettel a biztonsagos és ellendrzott forgalmazasi lancon kiviili értékesitésre és a hosszu tavu,
még nem ismert hatdsokra (K6zlemény 33. pont);

) kozepes foku sulyositd koriilményként azt, hogy a jogsérté kereskedelmi gyakorlat tizenete
erbteljes (Kozlemény 34. pont);

d) kiemelt sulyositdo koriilményként azt, hogy az eljaras ala vont vallalkozas magatartasa
felrohatd, mivel magatartasaval egyértelmli dgazati jogszabalyokat is megsértett (lasd a 69.
pontban Osszefoglalt tilalmakat) (K6zlemény 39. pont).

Az eljar6 versenytanacs enyhitd koriilményt nem azonositott.

A fentiek alapjan, a birsag alaposszege a harom kozepes mértékii €s egy kiemelt stilyu stlyositd
koriilmény értékelve, enyhitd koriilmény nélkiil szdmolva 2.315.482.527 Ft.

Az eljaré versenytandcs az alapdsszeg korrekciojat nem latta sziikségesnek, valamint nem
azonositott az eljaras ala vont vallalkozds részérdl olyan egyiittmlikodési készséget és
képességet, amely figyelembe vehetd volna. Az eljard versenytanacs fizetési nehézségre utald
informacioval sem rendelkezik, valamint nem all fenn a jogsértés ismétlddésének esete sem.

Az eljard versenytandcs a kiszabni tervezett birsdgosszeget megvizsgalta abbol a szempontbol
IS, hogy az — figyelemmel az {igy Osszes koriilményeire — kelld mértékii specialis és generalis
elrettent6 erdt képvisel-e, illetve, hogy nem haladja-e meg a Tpvt.-ben meghatarozott térvényi
maximumot. A kiszabni tervezett birsag a tovényi maximumba {itk6zne. Figyelemmel azonban
fenti mérlegelésre, mivel a feltart jogsértés sulyos jogsértésnek mindsiil, a vizsgalt magatartas
egyértelmii agazati szabalyokat, egyértelmli forgalmazasi tilalmakat sértett, a forgalmazott
termékek célcsoportja részben sériilékeny, fiatalokat €és kiskoruakat is céloz a kereskedelmi
gyakorlat, valamint a termékek egészségligyi biztonsdgossaga is kérdéses, illetve a
versenyfeliigyeleti eljarasban feltart tényallds alapjan kizarolag sulyositdo koriilményeket
lehetett megallapitani, enyhité koriilmény nem mertilt fel, az eljard versenytanacs a torvényi
keretek kozott kiszabhato legsulyosabb szankcidt tartja indokoltnak a specialis és generalis
elrettentd erdre is figyelemmel.

A fentiek alapjdn a birsag — torvényi maximumot figyelembe vevl, minimalisan lefelé
kerekitett — 6sszege 68.100.000 Ft, amelyet az eljar6 versenytandcs kiszab az eljaras ala vonttal
szemben.
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94.

95.

96.

97.

98.

99.

100.

VIII.
Egvéb kérdések

Figyelemmel arra, hogy a VJ/23-7/2022. szamu ideiglenes intézkedés keretében elrendelt
kotelezések a jelen hatarozat véglegessé valasaig szolnak [és a Tpvt. 72/A. § (6) bekezdése
alapjan az ideiglenes intézkedés kiilon rendelkezés nélkiil is hatalyat veszti a versenyfeliigyeleti
eljarast befejez0 hatarozat vagy végzés véglegessé valasaval a torvény erejénél fogval, igy a
véglegessé valo ligyzard érdemi dontés érinti az eljaras ala vont vallalkozéason kiviili kotelezettet
is, ezért a Tpvt. 46. § (1) és (2) bekezdései alapjan a dontést a GVH kozli a VJ/23-7/2022. szamua
végzés tovabbi kotelezettjével, a Webenlét Kft.-vel is.

A GVH az elsé kapcsolatfelvétel alkalmaval kikiildott, VJ/23-2/2022. szamon iktatott angol
nyelvii kisérdlevélben és a VIJ/23-7/2022. szamon iktatott ideiglenes intézkedést elrendeld
végzésben is tjékoztatta arrdl az eljaras ala vont vallalkozast, hogy a versenyfeliigyeleti eljaras
hivatalos nyelve a Tpvt. 53/B §-a szerint a magyar.

A Tpvt. 62/C. § (1) bekezdése alapjan, ha a kotelezés jellege megengedi, részletekben torténd
teljesités is megallapithatd. A (2) bekezdés szerint a kotelezett a teljesitési hatarido lejarta el6tt
benyujtott kérelmében annak igazolasaval kérheti a kotelezettséget megallapité dontést hozod
vizsgalotol, illetve eljard versenytanacstol a pénzfizetési kotelezettség teljesitésére halasztas vagy
a részletekben torténd teljesités (a tovabbiakban egyiitt: fizetési kedvezmény) engedélyezését,
hogy rajta kiviil 4116 ok lehetetlenné teszi a hatdriddre valo teljesitést, vagy az szamdra aranytalan
nehézséget jelentene. A (3) bekezdés alapjan a fizetési kedvezményre vonatkozo6 szabalyokat kell
megfelelden alkalmazni meghatarozott cselekmény teljesitésére iranyul6 kotelezettség esetén is.
A (4) bekezdés szerint pedig a teljesitési hataridé lejarta utan az tugyfél - feltéve, hogy a
végrehajtast még nem rendelték el - a (2) bekezdésben meghatarozott okbol igazolasi kérelem
egyidejli benyujtasaval kérhet fizetési kedvezményt. Ha a vizsgalo, illetve az eljar6 versenytanacs
elutasitja az igazolasi kérelmet és a fizetési kedvezmény iranti kérelmet, egyidejlileg dont a
végrehajtas elrendelésérdl is.

A Tpvt. XII/A. fejezete rendelkezik a Gazdasagi Versenyhivatal dontésének végrehajtasarol. A
Tpvt. 84/A. § alapjan a végrehajtasra a fejezetben nem szabalyozott kérdésekben az az altalanos
kozigazgatasi rendtartasrol szol6 2016. évi CL. torvény (a tovabbiakban Akr.) rendelkezéseit kell
megfelelden alkalmazni.

A Tpvt. 84/C. §-a értelmében ha a kotelezett pénzfizetési kotelezettségének hataridében nem tesz
eleget, illetve az allam altal eldlegezett koltség utan a megeldlegezés idOtartamara az adozas
rendjérdl szolo torvény szerinti késedelmi potlékkal azonos mddon szamitott mértékii késedelmi
potlékot fizet.

Az Akr. 133. §-a értelmében a végrehajtast — ha torvény vagy kormanyrendelet masként nem
rendelkezik — a dontést hozo hatosag, masodfoku dontés esetén pedig az elséfoku hatosag rendeli
el. Az Akr. 134. §-a értelmében a végrehajtast — ha torvény, kormanyrendelet vagy onkorméanyzati
hatosagi ligyben helyi 6nkormanyzat rendelete masként nem rendelkezik — az dllami adohatosag
foganatositja.

A Tpvt. 80/Q. § szerint a jogorvoslatra a Tpvt. XII. fejezetében nem szabalyozott kérdésekben
az Akr. rendelkezéseit kell megfeleléen alkalmazni. Az Akr. 112. § szerint a hatosag hatarozata
ellen 6nallé jogorvoslatnak van helye, a 113. § (1) bekezdése szerint a kozigazgatasi per
kérelemre induld jogorvoslati eljards. A 114. § (1) bekezdése szerint az {ligyfél - az onalld
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fellebbezéssel nem tdmadhatd végzések kivételével - a véglegessé valt dontés ellen kdzigazgatasi
pert indithat.

101. A kozigazgatasi perrendtartasrol sz6l6 2017. évi L. torvény (a tovabbiakban: Kp.) 157. §-anak
(7) bekezdése szerint, ha jogszabaly birosagi feliilvizsgalatot tesz lehetévé, azon 2018. januar 1-
jétol kozigazgatasi pert kell érteni. A kdzigazgatasi per szabalyait a Kp. hatdrozza meg.

102. A Kp. 29. §-dnak (1) bekezdése az elektronikus kapcsolattartdsra a polgari perrendtartés
szabalyait rendeli megfeleléen alkalmazni. A polgari perrendtartasrol szolo 2016. évi CXXX.
torvény 608. §-anak (1) bekezdése szerint az elektronikus ligyintézés és a bizalmi szolgaltatasok
altalanos szabalyairol szo6ld 2015. évi CCXXII. térvény (a tovabbiakban: E-iigyintézési tv.)
alapjan elektronikus uton torténd kapcsolattartasra kotelezett minden beadvéanyt kizarolag
elektronikusan - az E-ligyintézési tv.-ben és végrehajtasi rendeleteiben meghatarozott médon -
nyujthat be a birésaghoz.

103. Az E-ligyintézési tv. 9. §-anak (1) bekezdése alapjan elektronikus {ligyintézésre koteles az
allamigazgatasi szerv feladat- és hataskorébe tartozd ligyben iigyfélként eljardé gazdalkodd
szervezet és annak jogi képviseldje.

104. A Kp. 39. §-4nak (6) bekezdése szerint — ha torvény eltéréen nem rendelkezik — a keresetlevél
benyujtasanak a kozigazgatasi cselekmény hatalyosuldsara halaszto hatalya nincs. Ugyanakkor a
Kp. 50. §-a szabalyozza az azonnali jogvédelem iranti kérelmet az aldbbiak szerint. Akinek jogat,
jogos érdekét a kozigazgatasi tevékenység vagy az azzal eldidézett helyzet fenntartasa sérti, a
kozvetleniil fenyegetd hatrany elhdritasa, illetve a jogvitira okot ado allapot véltozatlan
fenntartisa érdekében a perre hataskorrel és illetékességgel rendelkezd birdsagtol az eljaras sordn
barmikor azonnali jogvédelmet kérhet. Azonnali jogvédelem keretében kérhetd a halaszt6 hataly
elrendelése is. A kérelem benyujthato a keresetlevéllel egyiitt is. Ha nem a keresetlevéllel egytitt
nyujtjak be, a kérelmet a birosdghoz kell benytjtani. A kérelemben részletesen meg kell jel6lni
azokat az indokokat, amelyek az azonnali jogvédelem sziikségességét megalapozzik, és az ezek

igazolasara szolgdlo okiratokat csatolni kell. A kérelmet megalapoz6 tényeket valdsziniisiteni
kell.

105. Az illetékekrdl szolo 1990. évi XCIII. torvény (a tovabbiakban: Itv.) 37. § (1) bekezdése
szerint a birdsagi eljarasért az Itv.-ben megallapitott illetéket kell fizetni.

106. AzItv.45/A. § (2) bekezdése alapjan az illeték alapjara a 39-41. §§-ban foglaltakat, az illeték
mértékére a 42. §-ban foglaltakat kell alkalmazni a marasztalasi perben, valamint akkor, ha az
eljaras targya ado-, illeték-, adogjellegli kotelezettséggel, tarsadalombiztositasi jarulék- vagy
vamkotelezettséggel, versenyfeliigyeleti liggyel, sajtotermékkel és a panasziigyek kivételével
médiaszolgaltatassal, tovabba elektronikus hirkdzléssel vagy kdzbeszerzéssel kapcsolatos.
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107. Az Itv. 62. § (1) bekezdés h) pontja alapjan a kozigazgatasi birosagi eljarasban a felet
illetékfeljegyzési jog illeti meg. Az Itv. 59. § (1) bekezdése szerint az, akit targyi illetékfeljegyzési
jog illet meg, mentesiil az illeték elzetes megfizetése alol. llyen esetben az fizeti az illetéket, akit
a bir6sag erre kotelez.

Budapest, 2022. december 15.
dr. Kuritar David

el6adod versenytanacstag

dr. Szoboszlai Izabella Viaczi Nora

versenytanacstag versenytanacstag
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